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EXPEDIENTE: 704/2021.

Mérida, Yucatan, a veintiséis de mayo de dos mil veintitrés. == ----=-=----“=-c“------3-----

VISTOriS: El oficio marcado con el nimero INAIP/CP/DMIOTDP/339/2023, de fecha vei
may pe dos mil veintitrés, presentado ante la Oficialia de Partes de este Instituto E
veintiiﬁ%atro_ del prppio mes y afio, a través del cual se hace del conocimiento del Pleno\fde est€
C')rgan!cf) Garante, ¢l acuerdo de fecha veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, mediante el que se
deterrﬁiné el incumplimiento por parte del Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, al requerimiento que
se le éfectuare por acuerdo de fecha veintidés de diciembre de dos mil veintidés, y por ende, a la

defunmya de fecha tres de febrero de dos mil veintidés, dictada en el recurso de revisién precisado al

rubro, mediante Ia cual se revocé la falta de respuesta por parte del Sujeto Obligado en co
recaidail ala sohmtud de acceso con folio nimero 310580721000006; esto en virtud que transquryld el
términcé) de cinco dias habiles que se le concediere para tales efectos, sin que hubiere informado o
remitido documental alguna a este Instituto a través de la cual acreditare el cumplimiento resgectivo;
por loique, se determmo hacer efectivo el apercibimiento establecido en el proveido de
referencla y en %onsecuencua imponer y llevar a cabo las gestiones correspondientes para la
apllcaglon y ejecucién de la medida de apremio consistente en la amonestacion publica,
previSté en el articulo 201, fraccion |, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
PL’tblicé, asi comd el diverso 87, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
delicaj del Estado de Yucatan, a la C. DIANA ISABEL DZUL LEO, en su caracter de Presidenta
Municfpal del Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, quien resulta ser la superiora jerarquica de la
Titular |de la Unigad de Transparencia, servidora publica que primeramente fue responsable del
incumd}limiento alla definitiva dictada por la Maxima Autoridad de este Instituto, en el recurso de
revision marcado con el niimero de expediente 704/2021 .- - - - - - - - - - - e s - e mmmm e
- - - En mérito de |o anterior, v acorde a las constancias y autos que conforman el expediente al rubro
citado, de los cﬂales en efecto se desprende el incumplimientc a la definitiva materia de
estudib; esto, en virtud que a la presente fecha no se ha solventado lo instruido en la misma, a
saber: _"Requerir al Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, a fin que realizare la
bﬂsqqeda exhaustiva de la informacion solicitada, esto es, “1.- Listado con el desglose de los gastos
de combustible el ogados por H. Ayuntamiento, asi como el nombre del servidor pablico que se e
entreg? e hizo Uso de ese gasto. 2.- El listado de apoyos econémicos otorgados por el H.

Ayunta;miento a personas fisicas o morales en version publica, asi como la documentacion que

justiﬁq’e el motivo y la entrega del apoyo. 3.- Las facturas o cualquier otro documento que refleje/la
compri de pmtura que se utilizé para remodelar el palacio municipal. Dicha mformac,on solicitagla es
requenda del penodo que comprende del 1 de septiembre al 10 de octubre de 2021”; y la entfegare,
o bien, declarare;fa inexistencia de la misma, esto Ultimo, de conformidad al procedfm/ento previsto
por la Ley Generéi de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, tomancio en consideracion lo
establecido en el Criterio 02/2018 emitido por el Pleno de este Instituto, y publicado ef el Diario
Oficial del Gobierno del Estado de Yucatan el veintisiete de julio de dos mil dieciochg, Poner a
disposicién. de Ial parte recurrente la respuesta del Area referida en el pupto de, con la

informacion que resultare de la blisqueda, o en su caso, las constancias con motivo de la fleclaracion
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de inexistencia, Notificar al recurrente las acciones realizadas, conforme a derecho corresponda, de
conformidad al articulo 125 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, a
través de la Plataiorma Nacional de Transparencia; Informar al Pleno del Instituto y remitir las
constancias que acreditaren las gestiones respectivas para dar cumplimiento a lo previstden la
determinacion materia de estudio.”; siendo, que en la etapa en la que se encuentra este asunto ya se
ha requerido el cumplimiento a la definitiva de fecha tres de febrero de dos mil veintidds, y _‘ante el
incumplimiento determinado mediante proveido de fecha diecinueve de julio de dos mil veintidos, se

impuso y ejecutd una medida de apremio consistente en la amonestacion publica a la Titular,

Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado sefialado al rubro, servidora publica que fe
primeramente responsable del incumplimiento respectivo, procediendo a requerir de nueva é ta el
cumplimiento a la multicitada definitiva, pero en esta ocasion con el apercibimiento dirigido al siiperior
jerarquico de la mencionada Unidad de Transparencia, es decir, a la Presidenta Municipal, q!uien al
dia de hoy no acatd la resolucién dictada en el presente expediente, pues no remitié documental
alguna que asi lo acredite, ya sea cerciorandose de la realizacion de todas y cada una ide las
gestiones necesarias para cumplir la definitiva que nos atafie, o bien, solventéndoia ella
directamente, independientemente de las sanciones que pudiere imponer, ya que el requer_ifm'iento
aludido no puede tener como fin que éste se entere Unicamente que los servidores pijblicos
respectivos no cumplen con el pronunciamiento en comento; por lo tanto, de conformida& a los
ordinales 42, fraccion I, y 201, fraccidon |, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, asi como los diversos 15, Ultimo parrafo, 87, fraccion |, 90, segundo parrafo, y
91, primer parrafo, parte in fine, todos de la Ley de Transparencia Local, y el articulo 9, fraccion
XXIX, del Reglamento Interior del Instituto, en vigor, se considera procedente aplicar la medida de
apremio consistente en una AMONESTACION PUBLICA, a la C. DIANA ISABEL DZUi LEO,

quien desempenia el cargo de Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, para

a administracién 2021-2024, acorde a la informacion publicada en la pagina del Gobierno del

(Es do de Y‘ucatén, especificamente en el © link:
h

@f/www.vucatan.qob.mxfés’(ado/ver municipio.php?id=67, en el apartado denominado:

“Cronologia de los Presidentes Municipales”, entre los cuales se observa el correspondien’_te ala

administracion actual, mismo que fuere consultado por este Organo Colegiado, a fin de recabar los
elementos necesarios para mejor proveer, en ejercicio de las funciones previstas en el articulo 9,

fraccion XXIl, del Reglamento Interior del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion,/

Publica y Proteccion de Datos Personales; informacién que puede ser invocada como elemento

siguiente: “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECE
PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILI
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RECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN us
POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER

PARSEYEAR. Los datos que aparecen en las péginas electrénicas oficiales

los 6rganos de g

descrigcion de sus

constitlyen un het
Codigg Federal dé

obierno utilizan para poner a disposicion del publico, entre ofros se
s plazas, el directorio de sus empleados o el estado que guardan sus expediertes,
cho notorio que puede invocarse por los tribunales, en términos del articulo 88 del

b Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, porque la

:'nformacién gener;

ada o comunicada por esa via forma parte del sistema mundial de diseminacion y

obtenc;on de datos denominada "internet”, del cual puede obtenerse, por ejemplo, el nombre de un

|
serwddr publico,
que sea vélido g

! organigrama de una institucion, asi como el sentido de sus resoluciones; g

los 6rganos jurisdiccionales invoquen de oficio lo publicado en ese medjo ffara

resolver un asunté en particular. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCPITO.
Amparo directo 8’16/2006 13 de junio de 2007. Unanimidad de voios. Ponente: Carlos Arteaga

Alvarez Secretanc
Unammldad de v
Amparo directo 7
Alvarez. Secretarig
Unanimidad de va
por la Comision ¢
funciones de Magi
octubre de 2008.

Morené). Nota: Pg
contra&;iccién de t¢

esta tesis, al estirm

: Jorge Alberto Camacho Pérez. Amparo directo 77/2008. 10 de octubre de 2008.
tos. Ponente: Carlos Arteaga Alvarez. Secretario: José Martin Lazaro Vazquez.
1/2008. 10 de octubre de 2008. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arfeaga
): Jorge Alberto Camacho Pérez. Amparo directo 355/2008. 16 de octubre de 2008.
tos. Ponente: Antonio Artemio Maldonado Cruz, secretario de tribunal autorizado
e Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempefar las
strado. Secretario: Rolando Meza Camacho. AMPARQO DIRECTO 968/2007. 23 de
Jnanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acufia. Secretaria: Elvia Aguilar

r ejecutoria del 19 de junio de 2013, la Segunda Sala declaré inexistente la

sis 132/2013 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en

)arse que no son discrepantes los criterios materia de la denuricia respectiva’. (El

subfayado es nuestro.); asi como la tesis de la Décima Epoca, emitida por los Tribunales Colegiados

de Cirq:uito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XXVI, Noviembre

de 2013, Tomo P,
NOTORIC
is, se infiefe que aquellos datos que aparecen en las paginas electrénicas de los sitios

|
HECH

exege

1373, de rubro: “PAGINAS WEB O ELECTR()NICAS. SU CONTENIDO ES UN
Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UN DECISION JUDICIAL”; de cuya

oficiale}s empleadds por los 6rganos de gobierno para poner a disposicién del publico informacion de

diversa indole,

conocimiento de t

otros, son suscepti

particular; maxime|

medida de aprem

Mumm;ﬁal siendo|que previo acuerdo con el Cabildo tiene la facultad

Depenf

tales como, el directorio de empleados, el organigrama, e informacion del

I;do el publico, como lo es el nombre de los Presidentes municipales electos, entre

encias necesarias para garantizar el ejercicio de sus facultades y obligaciones, y los

bles de ser invocados de oficio como hecho notorio para resolver algun asunto g

que la eleccion de un Presidente Municipal, es de conocimiento publico; ahor

io se le aplica en calidad de superiora jerarquica de la Titular de la Unid
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¥z
de dichas oficinas, deberan acordar directamente con éste, a quien le estaran subordf“nados,
resultando que la Responsable de la Unidad de Transparencia del referido Sujeto Obligado, es§ Titular
de una de las oficinas que integran el Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, a saber: la Unici:lad de
Transparencia del propio Sujeto Obligado, y por ende, se encuentra subordinada al Presidente
MuniCipal.= = = = == == = = = e e e e e e e e e e e e e e e e e
- - - Al tenor de lo anterior, y de conformidad a lo dispuesto en el numeral 88 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan, en el cual se establecen los
criterios de calificacion para imponer las medidas de apremio, a saber: /. La gravedad de la falta, II.

Las condiciones economicas del infractor, y Ill. La reincidencia; esta Maxima Autoridad, procé“de :

pronunciarse respecto a cada uno de los criterios: - == === ---c-ccoe o2

---1. La gravedad de la falta: Al respecto de este criterio, se considera en primer lu

la falta es de tipo legal dado a que se encuentra previsto en la normatividad aplicable q e las
resoluciones del orgénismo garante son vinculatorias, definitivas e inatacables pé a los
sujetos obligados; siendo que en las mismas se estableceran los plazos y términos p:\ara su
cumplimiento y los procedimientos para asegurar su ejecucion, los cuales no podran exceder
de diez dias para la entrega de informacion, y los sujetos obligados, a través de su unidad de

transparencia, daran estricto cumplimiento a las resoluciones del instituto y deberan informar

a este sobre su cumplimiento en los términos previstos en la legislacion; situacion del mérito
que no acontecid en e! presente asunto, pues el termino concedido en la definitiva dictada en
el recurso de revision 704/2021 fenecié sin que remitiera documento alguno con pl cual
acreditare haberla soiventado; y en segundo, que en virtud del incumplimiento en cézé"stién
este Organismo Auténomo agotd todas las medidas legales que le permite la Ley paré -iqgrar
el cumplimiento de la citada definitiva, esto, materializado a través de los requerimienfldé que
se efectuaren mediante los proveidos de fechas veintinueve de abril, diecisiete de mayo y
veintidés de diciembre, ambos de dos mil veintidds, asi como la aplicacion de la mec;jlida de
apremio consistente en la amonestacién publica a la Responsable de la Uni jad de
ansparencia del Ayuntamiento al rubro indicado, quien primeramente resulté respgnsable

{ incumplimiento pues omitidé remitir o informar gestiéon alguna para acreditar la pretension
de acatar la definitiva; de lo anterior, se colige que el Sujeto Obligado a la presente fecha
persiste en el incumplimiento a la resolucion dictada por esta Maxima Autoridad el diaftres de

febrero de dos mil veintidds, en el recurso de revision que nos ocupa, y por ende, en.g'-!|a;fa[ta

- - - ll. Las condiciones econémicas del infractor: Para determinar el tipo de me

imponer debe recordarse que la Ley General de Transparencia y la Ley de Transparen

simultaneo de ellas resulta innecesario, ademas de implrcar una violacion al pri

legalidad preceptuado por el articulo 16 constitucional; asimismo, no establece ord
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discrecional de imponer una medida de apremio, considerandose que la Unica limjtacion
lexistente para el organismo garante radica en el hecho de que al decidir el empleo de
_jcualquiera |de los medios que enumera este articulo, debera expresar con clarifa

_imotivacic’)n que tenga para ello, lo que implica el debido respeto a las garantias cont

los articulos 14 y 16 constitucionales; en otras palabras, se deja al arbitrio de |

~ garante la|imposicion de los medios de apremio, ya que éstos, basados en sU juicl

‘expresando los razonamientos logico-juridicos por los que se utiliza el medio de que se trate,
‘hacen uso de la facultad que les confiere este precepto legal; en ese sentido, y pese a que el
8

ﬁsuperior jerarquico no logro a través del uso de todos los medios a su alcance, incluso las

i : : ; s :
‘prevenciones y sanciones que conforme a las disposiciones aplicables puede formular e

limponer, respectivamente, para conseguir el cumplimiento respectivo; siendo obvio, que

! i el

o los subordinados, en este caso, la Titular de la Unidad de Transparencia, quien en
lugar resulto ser la servidora publica responsable del incumplimiento, las Areas comgletgntes

| : : . . .
\de tener en sus archivos la informacién, o bien cualquier otro que resultare responsaple de

i ‘
%cumplimeniar la determinacién en cita, se resistiesen a hacerlo la deberia acatar ella
jdirectamen’fe, independientemente de las sanciones que les pudiere imponer, ya que el
-;requerimiemto aludido no puede tener como fin que ésta se enterare Unicamente que los
i_servidores i)ublicos respectivos no cumplen con el pronunciamiento en comento; este Organo
:i_CoIegiado‘considera procedente la aplicacion de la amonestacion publica como medida
:;de apremicj: a la Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, en su calidad
de superiofr jerarquico, toda vez que no existe otro caso en el cual hubiere llegado hasta la
gpresente in;stancia; por lo tanto, las condiciones econémicas del infractor no son materia de
Everiﬁcacic’) en el presente asunto, dado a que no resultan un supuesto a tratar, ya que la
lnaturalezal e la medida de apremio consistente en la amonestacioén publica no tiene alguna
afectacion ia la situacion econémica del servidor publico.- - == - === == == s mmmmmmmmm oo oo
- - - 1ll. La reincidencia: Para el caso de este criterio no se actualiza la reincidencia, pues si
;bien el Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, tiene otros recursos de revision en tramite, y otros
recursos que se encuentran en la misma etapa procesal que el que nos ocupa, lo cierto es,
ique a la presente fecha no se ha determinado la imposicién de medida de apremio alguna a la
citada Pres}identa Municipal por haber incurrido en la misma fa'ta, es decir, no se ha emitid

con anteriordad determinacién alguna en la que se ordenare la imposicién de alguna medida

de apremio a la Presidenta del Ayuntamiento en comento, por incumplir totalmentg una

“resolucién dictada en algtin recurso de revisién, o por la falta de respuesta a una soligitud de
acceso; no obstante lo anterior, en este caso, especificamente en la omision a gumplir la
definitiva dictada en el recurso de revision que nos atarie, han sido diversas ocasignes en las

que se le requiri6 ya sea dentro del procedimiento mediante los acuerdos respectivos, asi

como de manera extrajurisdiccional, a través de los multiples mecanismos con Igs que cuenta

Teste Instituto para tales efectos, y el citado Ayuntamiento se mantuvo en [ dlicta omisiva.-
- - - En cuanto a la aplicacion y ejecucion de la Amonestacion Publifa. de conformidaq al articulo 93

de la Ley de Tran parencia del Estado de Yucatan, por un lado, se tiene por aplicadd en la sesién
i 3 3 % EGO/LCSR/HNM

:




formacion Hablica

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADC ANTE QUIEN SE HIZO LA SOLICITUD:
AYUNTAMIENTO DE SEYE, YUCATAN.

EXPEDIENTE: i04;2021.

. , g
del Pleno en la cual se aprueba la medida de que se trata y se ejecutara por este Organo G‘arante

a tfravés de una p_bllcacmn gue se realice de la referida Amonestacion en el Sitio Oficial del Iristltuto

especificamente en la pagina’inicial: siendo, gue dicha publicacion debera sefialar que cons1ste en

una amonestacion publica, los datos del superior jerarquico a quien se le impone, en la esp_eme la
Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Seyé, Yucatan, la fecha y los datos de la sesion enf;ia cual
se impone la misma, asi como la expresion de los motivos por los cuales se aplica ésta, entre otros;

y por otro, se conmina al superior jerarquico de la servidora publica responsable del incumplimiento,

£
es decir, el Cabildo del Ayuntamiento en comento, a fin que en un término no mayor a CINCO DIAS

HABILES efectue la publicacién de la amonestacion publica impuesta a la Presidenta Municipal, a

gestion respectiva, en un plazo que no podra exceder de VEINTICUATRO HORAS siguienés a la

publicacion de referencia; no se omite manifestar, que se tendra por eiecutada la medida de apremio

la_fecha en la cual este Instituto realice la publicacion respectiva en su sitio Oficial, para lo cual

debera levantarse constancia de dicho hecho, debiendo obrar ésta en el expediente.- - - - - - - - - - - -
- - - Finalmente, no pasa desapercibido para quienes suscriben que nd acatar las resoluciones
emitidas por el Instituto en ejercicio de sus funciones, como lo serian las dictadas en los recursos de
revision que son de su competencia, asi como en su caso lo es, la falta de respuesta a las solicitudes
de informacion en los plazos sefialados en la normatividad aplicable, constituye una caysal de
sancion de conformidad con la Ley General de Transparencia y la Ley Local; por lo tanto, en caso de
fenecer el plazo con el que cuenta este Instituto para la ejecucion de las medidas de apremiog, si no

obra en los autos del recurso de revision 704/2021 documental alguna mediante la cual se acate

cabal y totalmente la definitiva dictada en fecha tres de febrero de dos mil veintidds, y can ello,
creditar haber datia respuesta a la solicitud de acceso que diere origen al presente expedze’nte se
e\yaran a cabo las gestiones pertinentes, de conformidad a lo previsto en el articulo 98 y 100 de la
Ley\ de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Yucatan, respecta a las

Emitidas por el Pleno del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a La Informacion POFH

Proteccion de Datos Personales, en los Sistemas de Gestion de Medios de Impugnaciéifm
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rreo electronico advertido en los autos del presente expediente; lo anterior, de
nidad a lo dispuesto en el primer parrafo, parte in fine, del numeral Décimo Segundo de los

dos Lineamientos Generales. Cumplase. Asi lo acordaron y firman, conforme los articulos y

Y imientos antes citados, la Maestra Maria Gilda Segovia Chab, el Doctor en Derecho, Aldrin
riceﬁo Conrado, y el Doctor en Derecho, Carlos Fernandc Pavén Duran, Comisionada

ta, la primera, y Comisionados, los restantes, todos del Instituto Estatal de Transparencia,

a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales, en sesion del dia veintiséis de

mayo de dos mil veintitrés, con fundamento en los arficlos 31 y 33, del Reglamento Interior del
ito Estatal de- Transparencia, Acceso g7la Infoymaciéon Publica y Proteccion de Datos
Persoln'aies. --------------- e B i B

W/ Jp
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MARIAZILPA SEGOVIA CHAB
CONSIONADA PRESIDENTA

COMISION

LA
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