nformacian

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO ANTE QUIEN SE HIZO LA SOLICITUD:
AYUNTAMIENTO DE KANASIN, YUCATAN.

EXPEDIENTJE: 710/2021.

Mérida, Yucatan, a veintiocho de abril de dos mil veintitrés. - - = - = === ---=------f oo

VISTOS: El correo electrénico mediante el cual el Ayuntamiento de Kanasin,

archivo denominado: “Recurso 0710.pdf’, consistente en los documentos siguiemn

emitio el

oficio sin

nimero de fecha quince de febrero de dos mil veintidés, dirigido al Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales signado por
el C. Jesus Israel Herrera Gonzalez, Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento en
cita, constante de tres fojas utiles, y 2) documento que contiene el Reglamento de Seguridad
Publica y Tréansito para el Municipio de Kanasin, Yucatan, aprobado en Sesién Extraordinaria del
Cabildo, el dia veintinueve de mayo de dos mil ocho, emitido por el C. Carlos Manuel Canche
Baas, y el C. Valentin Baas y Baas, Presidente y Secretario Municipales, mismo que no se
encuentra suscrito, constante de dieciocho fojas dutiles; informaciéon de mérito, remitida a la

cuenta de correo electrénico notificaciones@inaipyucatan.org.mx, perteneciente a este Ingiitu

en fecha veinticuatro de abril de dos mil veintitrés, misma que se encuentra relacionada/copi el
cumplimiento a la definitiva de fecha tres de febrero de dos mil veintidés, dictada en el regurso
de revision que nos ocupa; agréguense el correo y anexo referidos con antelacion’a los
autos del expediente al rubro citado, para todos los efectos legales correspondientes. - - -
- - - Establecido lo anterior, toda vez que la informacién en cuestiéon se encuentra relacionada
con el cumplimiento a la definitiva materia de estudio, previo a la verificacion oficiosa que se
realizara a la calidad de las constancias aludidas en el parrafo que precede, en el momento
procesal oportuno; de conformidad al articulo 86 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pﬂbljca del Estado de Yucatan, en concordancia con el diverso 197 de la Ley
General de Tranfsparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, asi como para patentizar la
garantia de audiencia contenida en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se le da vista a la PARTE RECURRENTE de la informacion sefialada en el
proemio del presénte acuerdo, a fin que dentro del término de CINCO DIAS HABILES siguientes
al en que surta efectos la notificacion del auto que nos atarie, manifieste o que a su derecho
convenga; bajo ;el apercibimiento que en caso de no realizar manifestacion alguna se
tendra por precluiido su derecho.- = === === == - oo oo
- - - De igual forr;na, se hace del conocimiento de la parte recurrente, que de conformidad a lo

sefialado en el n@meral 142 y Gltimo parrafo del diverso 143 de la Ley General de Transparenci
y Acceso a la Informacién Publica; de considerarlo conveniente, puede impugnar de nueya

cuenta, a través de Recurso de Revision diverso, la respuesta que el sujeto obligado diere ton

Instituto, el dia veintiséis del propio mes y afio, a través del cual se hace del conocimienfo del

Pleno de este Organo Garante, el acuerdo de fecha ocho de julio de dos mil veintidés, mediante
1 EEGOiLCSR NM



s s
Ia Informacién |

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO ANTE QUIEN SE HIZO LA SOLICITUD:
AYUNTAMIENTO DE KANASIN, YUCATAN.

EXPEDIENTE: 710/2021.

el que se determind el incumplimiento por parte del Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan, al
requerimiento que se le efectuare por acuerdo de fecha veintinueve de abril de dos mil veintidds,
y por ende, a la defi;itiva de fecha tres de febrero de dos mil veintidés, dictada en el recurso de
revision al rubro citado, mediante la cual se revocé la falta de respuesta del Sujeto Obligado en
comento, recaida a la solicitud de acceso con folio nimero 310578221000009; esto, pues de la
documentacion y manifestaciones remitidas por la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento
aludido en vias de cumplimiento, se colige que no adjunté documentaciéon que acreditare haber
realizado el tramite interno que primeramente le corresponde; siendo, que transcurrié el término

de cinco dias habiles que se le concediere para tales efectos, sin que hubiere informad

remitido documental alguna a este Instituto a través de la cual acreditare el cumpli
respectivo; por lo que, se determind hacer efectivo el apercibimiento establecido
proveido de referencia, y en consecuencia, imponer y llevar a cabo las gesfiones
correspondientes para la aplicacion y ejecucion de la medida de apremio consistente en ia

amonestacion publica, prevista en el articulo 201, fraccion |, de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como los diversos 87, fraccién |, de la Ley
ransparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan, al C. Jesus Israel
-"‘\-H era Gonzalez, con el caracter de Responsable de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan, y quien resulté ser el servidor publico responsable del
incumplimiento a la definitiva dictada por la Maxima Autoridad de este Instituto, en el recurso de
revision marcado con el numero de expediente 710/2021. - - = - = - - - = - - e e oo _.
- - - En mérito de lo antes expuesto, y acorde a las constancias y autos que conforman el
expediente al rubro citado, de los cuales en efecto se desprende el incumplimiento a la
definitiva materia de estudio por parte del C. JesuUs Israel Herrera Gonzalez, Responsable
de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan; esto, en virtud que el
incumplimiento en cuestion versé en la omision de realizar lo siguiente: “Requerir al Secretario
Municipal del Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan, a fin que realizare la blisqueda exhaustiva
de la informacion solicitada, esto es, “Informacién sobre el documento de peticion dirigido al
Presidente Municipal Actual del H. Ayuntamiento de Kanasin. Se entregé el dia 09 de septiembr

del 2021 en recepcion de presidencia municipal, a la 1:25 pm del dia antes mencionado”; y la

entregare, o bien, declarare la inexistencia de la misma, esto dltimo, de conformidad al
procedimiento pre'visto por la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Hublica,
tomando en consideracion lo establecido en el Criterio 02/2018 emitido por. el Pleno pe este
Instituto, y publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado de Yucatan el veintisietd de julio
de dos mil dieciocho; Poner a disposicion de la parte recurrente la respuesta del Area referida en
el punto que precéie, con la informacién que resultare de la Blisqueda, o en su daso, las
constancias con motivo de la declaracién de inexistencia; Notificar al recurrente las §cciones

realizadas, conforme a derecho corresponda, de conformidad al articulo 125 de la LeyjGeneral
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compete a fin de oir y recibir notificaciones; e Informar al Pleno del Instituto y remitir las
constancias que acreditaren las gestiones respectivas para dar cumplimiento a lo previsto en la
determinacién materia de estudio.”, siendo la mencionada Unidad de Transparencia la
responsable de lfrecibir y dar tramite a las solicitudes de acceso a la informaciéon que se le
presenten, realizér los tramites internos necesarios para la atencion de las mismas, efectuar las
notificaciones a Iclis solicitantes y entregar o negar la informacion solicitada, asi como, es a través

de la Unidad de Transparencia, que los sujetos obligados darédn estricto cumplimiento a las

resoluciones emitidas en los recursos de revisién, debiendeo informar al Instituto dicho

cumplimiento; por lo tanto, resulta inconcuso que al radicar el incumplimiento a la definitiva
materia de estudio, en la omisién de requerir al area que resulté competente de tener en
archivos la informacion peticionada, de conformidad a la propia definitiva, para efectos que/di
respuesta a la salicitud de acceso, es decir, realizare la bisqueda de la informacion y emitfere
respuesta entregandola, o bien, declarando la inexistencia de la misma, cumpliengo el
procedimiento p|revisto en la norma, notificar a la parte recurrente la contestacion
correspondiente ;iconforme a derecho, e informar a este Instituto dichas circunstancias, el
servidor pubiic‘ responsable es el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto

Obligado al rubro citado, pues no realizé lo conducente; maxime, que al dia de configurarse el

incumplimiento no obraba en autos del presente expediente documental alguna con la cual se

acreditare que Ia;Unidad de Transparencia realizé las gestiones correspondientes para acatar la
definitiva que nos ocupa, y el incumplimiento resultare de la omisién por parte de alguna otra
area del Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan; cabe resaltar, que no pasa desapercibido para este
Organo Co[egiadb que en fecha veinticuatro de abril de dos mil veintitrés, el Ayuntamiento de

Kanasin, Yucatan, remitié diversas constancias que guardan relacién con el recurso de revision

que nos ocupa: las cuales en este mismo acto se describen y se tienen por presentadas y

agregadas a los autos del expediente al rubro precisado; siendo, que no han sido valoradas
para efectos de determinar si el sujeto obligado compelido solventa lo instruido en la
definitiva materia de estudio; ya que esto se efectuara después de haber garantizado el

derecho de audiencia del particular, asi como lo establecido en ordinal 86 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan, er concordancia con
diverso 197 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, motivo pof e

cual se le concedio la vista correspondiente, a través del presente acuerdo; resultando/que

y pese a que el sujeto obligado remitié documentacién relacionada con

que tal como se establecié aun no han sido valoradas, ya que no es el momento pr esal
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oportuno; lo cierto es, que esto no obsta para hacer efectivo el apercibimiento establecido
en el auto de fecha veintinueve de abril de dos mil veintidés, y en consecuencia, aplicar la
medida de apremio consistente en la amonestaciéon publica, al servidor publico
responsable del incumplimiento a la fecha en que fenecié el término concedido al
Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan, acorde a lo plasmado en el parrafo que precede, ya que
esta Maxima Autoridad cuenta con todos los requisitos y elementos para aplicarla; se dice lo

anterior, toda vez que en primera instancia, existe una determinacion jurisdiccional

debidamente fundada y motivada, que debe ser cumplida por alguna de las partes involucradas
en el proceso; en sequnda, la comunicacion oportuna, mediante notificacion al obligado, con el

apercibimiento que de no obedecerla, se le aplicaria una medida de apremio precisa y co

recurso, y que pese a haber remitido constancias que guardan relaciéon con el asunto,

las envié de manera extemporanea, es decir, después de fenecido el término
ido para tales efectos; maxime, que a la presente fecha dichas constancias no han
“Stde: objeto de estudio, y por ende, tampoco se ha determinado que mediante ellas se
solventare la definitiva que nos ataine; robustece lo anterior, la Tesis Aislada con nimero de
registro 197560, de ia Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo VI, Octubre de 1997, pagina 725, cuyo rubro y contenido son del tenor literal
siguiente: “APREMIO, MEDIDAS DE. LA PROCEDENCIA DE SU IMPOSICION SE GENERA
EN EL ACTO MISMO DE DESACATO A UNA DETERMINACION JUDICIAL. Siendo las
medidas de apremio las facultades jurisdiccionales que tiene el érgano respectivo para que se

cumplan sus determinaciones, la procedencia de su imposicién se genera en el momento mismo

en _que la persona obligada a cumplir con la determinacion judicial no la acata; por lo que es

irrelevante que con posterioridad cumpla con ella. habida cuenta de que la contumacia se dio en

el_momento _mismo de la falta de cumplimiento inmediato del mandato judicial. SEPTIMO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revisié
2147/97. David Ortega Macias. 14 de agosto de 1997. Unanimidad de votos. Poneiite:

Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Arturo Zavala Sandoval.”; de lo cu

se
desprende que en la especie la imposiciéon de la medida de apremio resulta procedente dgsde el
momento en el que fenecid el plazo para acatar la definitiva sin que el sujeto obligado lo hubiere
hecho; sin importar que posteriormente hubiere remitido documentales con ese fin; adicipnado a

que las mismas no se han valorado para efectos de determinar si cumplié o no la

- g - . r - . . - ——-—-—-——_ .
definitiva; situacion de mérito, que se realizara en el momento procesal oportuno; en esg sentido,
de conformidad a los ordinales, 42, fracciéon Ill, y 201, fraccion |, de la Ley G¢neral de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como los diversos, 15, ultimo pdrrafo, 87,
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fraccion I, y 90, Z%gundo parrafo, todos de la Ley de Transparencia Local, vigente, y ¢l ari ¢ 9,

Transparencia, fjcceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, corisidera
procedente aplicjar al C. Jesus Israel Herrera Gonzalez, quien ocupa el cargo de
Responsable dell la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan, tal
como se observa del nombramiento de fecha catorce de septiembre de dos mil veintiuno, mismo
que fuere presentado a este Instituto el dia treinta del propio mes y afo, la medida de apremio
consistente enfla AMONESTACION PUBLICA, acorde a los términos que se sefalan a
continuacion: - - -4 ---------------------------------------------------------
---a) Aﬁendiendo a lo dispuesto en el numeral 88 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Yucatan, en el cual se establecen los criterios de

calificacién para imponer las medidas de apremio, a saber: I. La gravedad de /a falta,

Las condiciones econémicas del infractor, y lll. La reincidencia; esta Maxima Aut

sefiala ciue en el presente asunto resulta conducente aplicar al servidor pu
responséble del incumplimiento a la definitiva dictada en el medio de impugnaciq
nos ocupa. la AMONESTACION PUBLICA prevista en la normatividad vigente, er[virtud

que no obstante respecto a la gravedad de la falta, el acto reclamado versé en una

que

falta de respuesta a una solicitud de acceso, resultando que dicha situacion persistia al
momentd de resolver el medio de impugnacion de referencia, pues durante la
sustanci‘cién del mismo, el Sujeto Obligado no remitié documental alguna mediante la
cual desfuirtuare lo manifestado por la parte recurrente, y con la cual demostrare haber
dado res.jpuesta a la solicitud por la cual se radicare este expediente, o bien, intentare
cesar los efectos del acto reclamado, emitiendo con posterioridad"y en virtud del recurso
de revisién, alguna respuesta; siendo que dicho supuesto es una clara forma de
violacion al derecho humano que tienen los ciudadanos de acceder a la informacion
publica gubernamental, que incluso se contempla como una causa de sancién por
incumpli%niento de las obligaciones establecidas en la Ley General zntes invocada; y por
la que se ordend dar vista al Organo Interno de Control del Sujeto Obligado de dicha

circunstancia; por lo tanto, incumplir total o parcialmente una resolucion dictada en el

recurso de revisién en el que se reclama dicho acto, significa persistir en la omision
responder cabalmente una solicitud de acceso, y por ende, garantizar el derechg¢’ de

acceso a la informacion publica; lo cierto es que, se debe tomar en consideracjon en

primeralinstancia, que en vias de cumplimiento, el Sujeto Obligado intentd
requerinjiento de fecha veintinueve de abril de dos mil veintidés, solventar lo a
la defini !va de fecha tres de febrero de dos mil veintidos, enviando constancias de las
cuales se observo que no adjunté documentacion g reditare haber reglizado el

tramite Enterno que primeramente corresponde, esto es, turnar las solicitydes que

5 EEGORCSR/HNM



Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
¥ Proteccidén de Datos Personales
= :

Qrgantsmo Fabilico At

(&1 ETa IR pEn]

B T

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO ANTE QUIEN SE HIZO LA SOLICITUD:
AYUNTAMIENTO DE KANASIN, YUCATAN.

EXPEDIENTE: 710/2021.

procedieran, a las areas que segun sus facultades y funciones resultaren competentes,
para que realizaren la busqueda de la informacién y la entregaren, o en su caso
declararen ia inexistencia de la misma, tales como el requerimiento que se hubiere
efectuado a la Secretaria Municipal, area que de conformidad a la definitiva materia de
estudio resulté competente de tener en sus archivos la informacién peticionada, asi
como la respuesta que dicha Secretaria hubiere emitido, a fin de dar certeza juridica al
particular que, la informacién que se pone a su disposicion es la correcta y esta
completa, o en su caso la declaracion de inexistencia de la informacion, asi como e

y resolucién del Comité de Transparencia del propio Sujeto Obligado con motivd d¢/la
declaracién de inexistencia que en su caso se hubiere efectuado; y en segunda, gue a
presente fecha el Sujeto Obligado remitido constancias en cumplimiento, que pese a
arse fuera de los plazos de Ley para solventar el requerimiento que se efectuare
para acatarla, como minimo se advierte que el mismo ha llevado a cabo gestiones con la
intencion de cefiirse a lo determinado por esta Maxima Autoridad (misma que aun no se
valora para determinar si con ella se logra o no); en ese sentido, y sin dejar de lado la
atribucion de este Organismo Auténomo, de garantizar el derecho de acceso a la
informacion publica que tienen las personas, se considera que independientemente de
las condiciones econdmicas del infractor, dado a que en el presente asunto no
resultan un supuesto a tratar, ya que la naturaleza de la medida de apremio consistente
en la amonestacion publica, no tiene alguna afectacion a la situacién econémica del
servidor publico, y en lo que se refiere a la reincidencia, pese a que previamente se le
ha impuesto al mencionado Herrera Gonzalez, amonestaciones publicas en dos
ocasiones diversas, se observd que éstas no se impusieron dentro del afio inmediato
anterior a |2 presente fecha; por lo tanto, este Organo Colegiado considera pertinente

que debe aplicarse la medida de apremio consistente en la amonestacion publica antes

indicada, entendida como una llamada de atencidén, reprensién, advertencia o
prevencion a quien realiza una actividad anémala para hacer conciencia en ella de ello,
a efecto de que procure evitar la reiteracion de una conducta constitutiva de una falt
legal, es decir, el incumplimiento a una resolucién dictada por la Maxima Autoridad de
este Instituto, haciéndole ver las consecuencias de la conducta cometida, exhortandole

a la enmienda y conmindndole con gue se le impondra una sancién mavyor en cgso de

reincidencia o persistencia en su conducta anémala; maxime, que la Ley de la Materia

no establece orden alguno, ni reglas de aplicacién, que tuvieran que ser observadas en
el ejercicib de la facultad discrecional de imponer una medida de dpremio,
considerandose que la Gnica limitacién existente para el organi nte radkca en el
hecho de que al decidir el empleo de cualquiera de los medios que enumefa dicho

articulo, debera expresar con claridad la motivaciéon que tenga para ello; sirvas

"

lo antes
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