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ACTA DE LA SESION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ESTATAL DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, DE FECHA CINCO DE JUNIO DEL

ANO DOS MIL DCHO - - e v m e mee e e e aceca e ccamamm s .

; Siendo las once horas del dia cinco de junio de dos mil ocho, se reunieron los

integrantes del Consejo General del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién
\\f Publica, Ciudadanos Consejeros: Profesor Ariel Avilés Marin, Licenciado en Derecho
Raul Alberto Pino Navarrete y Contadora Publica Ana Rosa Payan Cervera, con la
‘@ asistencia del Secretario Ejecutivo Licenciado en Derecho Pablo Loria Vazquez, a
efecto de celebrar sesién de Consejo, para la que fueron convocados conforme al

Reglamento Interior del Instituto.

Previo al comienzo de la sesién el Presidente del Consejo, enuncié los

lineamientos de la sesion conforme a la Ley y el Reglamento.
El Presidente del Consejo, solicitd al Secretario Ejecutivo que proceda a dar
cuenta del orden del dia de la presente sesién. Acto seguido, el Secretario Ejecutivo (\

ley6 el orden del dia: \

I.- Lista de Asistencia.

Il.- Declaracién de estar legalmente constituida Ja sesidn.

M- Lécturé y aprobacion, en su caso, del acta de la sesién de fecha treinta dg

__. dedosmilocho. .— . o

— V.- Asunto en cartera: - .

UNICO.- Aprobacién, en su caso, de los proyectos de respuestas a iiversas

peticiones hechas por un particular, cuyas fechas son las siguientes:




N

1
ra

de Acceso a la

é Instituto Estatal
E Informacion Pablica

18 de abril de 2008.
21 de abril de 2008.
21 de abril de 2008.

s 05 de noviembre de 2007. .
o 27 de marzo de 2008. .
e 28 de marzo de 2008. .

02 de abrii de 2008.
02 de abril de 2008.
09 de abril de 2008.
10 de abril de 2008.

21 de abril de 2008.
21 de abril de 2008,
30 de abril de 2008.
30 de abril de 2008.

e 14 de abril de 2008. ¢ 02 de mayo de 2008.

V.- Clausura de la sesién y orden de la redaccion del acta.

Una vez hecho lo anterior, el Secretario .Ejecutivo pasé lista de asistencia,

encontrandose presentes los tres Consejeros y el Secretario Ejecutivo, por [0 que en

virtud de lo sefialado en el articulo 30 de la Ley de Acceso a fa Informacion Pap
para el Estado y los Municipios de Yucatan, el Presidente del Consejo decla
existente el quérum reglamentario, de conformidad con el segundo punto del orden

del dia.

del Consejo" General se _otorgara la dlspensa de la lectura del proyecto de
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observacion al acta de referencia, al no haberla, con fundamento en el articulo 34
fraccion V de la Ley de Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los
Municipios de Yucatan y articulos 12 fraccién Ill y 13 fraccion Il del Reglamento
Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Yucatan, sometié a votacién el proyecto de acta de la sesion publica del Consejo
General, de fecha treinta de mayo de dos mil ocho, siendo aprobada por unanimidad

— de votos de los Consejeros. En tal virtud el Consejo tomé el siguiente:

\ ACUERDO: Se aprueba el proyecto de acta de la sesién publica del Consejo

@General, de fecha treinta de mayo de dos mil ocho.

Pasando al cuarto punto del Orden del Dia, el Presidente del Consejo, dio inicio
al unico asunto en cartera, siendo éste la aprobacion, en su caso, de los proyectos
de respuesta a diversas peticiones hechas por un particular, de las siguientes
fechas: '

o 05 de noviembre de 2007. 18 de abril de 2008.

s 27 de marzo de 2008. s 21 de abril de 2008,
e 28 de marzo de 2008. o 21 de abril de 2008.
¢ 02 de abril de 2008. o 21 de abril de 2008.
¢ 02 de abril de 2008. ¢ 21 de abril de 2008.
s 09 de abril de 2008. o 30 de abril de 2008.
¢ 10 de abril de 2008. « 30 de abril de 2008.
o 14 de abrilde 2008. " """ & 02 de mayo de 2008.

Por la que concedi6 la palabra a la Analista de Proyectos, para que presgntaya
“los proyectos referidos: “Acto seguido, la Analista—de Proyectos, procedid |a da
lectura al proyecto de respuesta del escrito de fecha cinco de noviembre de dps mil

siete, mismo que a continuacién se detalla;

!L|
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“Notificar a la Secretaria de la Contraloria General del Estado de Yucatan

para que inicie una investigacién sobre posibles violaciones a la ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Yucatan en
su Articulo 39 a la ley de Acceso a la Informacién Publica para el Estado y
los Municipios de Yucatén en su articulo 4 transitorio, en virtud de que el
Consejo General del Institufo designo al secretario ejecutivo licenciado en
derecho Pablo Lorfa Vazquez fuera de los tiempos que marca la Ley de
Acceso al haberlo hecho el dia 27 de septiembre de 2004 como lo
comprueba la publicacién al respecto de fa designacién hecha en el diario
oficial del gobierno del Estado de Yucatan con fecha 30 de Septiembre de
2004 violando el articulo 4 transitorio de la Ley con las consecuencias
legales que este hecho conlleva.” (sic) y de acuerdo con lo acordado en

sesion de fecha cinco de junio de dos mil ocho, se le responde lo

Dl

siguiente:

Ltos hechos que usted sefiala en su peticibn no contravienen 'b
normatividad que rige la actuacion def Instituto y se determiné como no \

procedente su requerimiento de remitir este asunto a la Contraloria
General del Estado.

Por otra parte, se considera necesario darle a conocer las razone
motivos por los cuales tomé dicha decision,; para tal efecto es convenient

realizar las siguientes precisiones: ... __ . el | R\ N— -

El Instituto Estatal de Acceso_a la Informacién Pablica es un organism
descentralizado auténomo con personalidad juridica y patrimonio propios,
que por su naturaleza, conformacion y en la manera en_que se integra su
érgano directivo, presenta diferencias sustanciales respecto a los entes

de la administracion publica.

Se dice lo anterior, toda vez que de conformidad a los articulos 44, 57 de
la Constitucién Politica del Estado de Yucatan, 12, 6 y 56 del Codigo de Ja
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Administracién del Estado y sus homélogos 6, 7 y 54 de la Ley de Ja
Administracién Publica Estatal, que sustituyd a la anterior, se colige que el
Gobernador es el Titular de Jas facultades y funciones que corresponden
al Poder Ejecutivo y que por divisién de frabajo podra delegar en ofros
T servidores diversas funciones, sin que fo anterior impida que el Titular las

ejerza de forma directa, motivo por el cual es caracteristica primordial de

—_—

las paraestatales que sus 6rganos estaran presididos por éste, Titulares
de las dependencias coordinadoras de sector y por miembros de la
K Secretaria de Finanzas y Planeacion; situacién que no acontece en la
integracion del Instituto, es decir, que segun lo establecido en el articulo
29 de la Ley de Acceso a la informacion Plblica para el Estado y los
Municipios de Yucatédn, su 6érgano Méximo, esta integrado por tres
Consejeros que solamente son nombrados por el Gobernador, pero
ratificados por el Poder Legislativo, quien puede inclusive objetar el '
nombramiento, obedeciendo asi la consigna de imparcialidad acogida en
la exposicién de motivos de la reforma al articulo Sexto Constitucion

que la exige tanto en la forma de integraciéon como en la operacién de los

organismos que resuelvan las confroversias y garanticen el acceso a la

informacién. En lo ateniente a la formacién, la exposicién de moti
refiere a que Ila Institucion alcance la mayor independencia en relacid
los sujetos obligados o el gobierno en turno, y respecto a la operacip
apunta al compromiso inequivoco con la apertura de las acciong
——- .gubernamentales .y la aplicacién constante del principio de maxiga. ...

publicidad en la resolucién de diferendos.

Otra distincién, radica en la no sujecion del Instituto al Sistema de Contol

. o Tutela Administrativa que ejercen los 6rganos centrales sobre. ALas

paraestatales, a fin de vigilar que lleven a cabo de manera eficiente Jus
actividades, cometidos y fareas, ya que segun lo dispuesto por el articliio
27 de la Ley de la Materia, el Instituto no sera sectorizable, circunstarjcia
que no ocurre con las entidades del Estado, pues el articulo 55/ del
Cédigo en comento y su homdlogo 53 de la Ley de la Administracion
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Publica facultan al Gobernador para agrupar o conformar por sectores de
actividad a Jlas entidades de la Administracion Publica Estatal,

estableciendo la responsabilidad de coordinacion sectorial y subsectorial
por parte de las Secretarias, mismas que deberan fungir como cabezas
de sector y asi conocer la operacién y evaluar los resultados de las
entidades, creando un nexo de subordinacion y jerarquia. Asimismo, es
de explorado derecho que diversos Tratadistas del Derecho
Administrativo mencionan como peculiaridad indispensable de los
organismos descentralizados la existencia de un Control por parte del
Estado sobre su actuacion (Sectorizacion).

Por ofro lado, si bien el Instituto Estatal de Acceso a la Informacién
Publica de conformidad con su Ley de creacidn, es un organismo
descentralizado, lo cierto es que dicha connotacion no refiere a la
descentralizacién de la administracién publica, sino al de corporacion

publica del Estado mexicano, razonamiento que utiliza el doct

Miguel Acosta Romero, en su obra “Compendio de Defe
Administrativo Parte General” para referirse sobre la autonomia dg

Universidad Auténoma de México.

Consecuentemente, se concluye que el Instituto Estatal de Acceso a /2

Informacién Pdblica, al ser un organismo que por la
Organo Supremo que le preside, el fin que persigue (consi

- .garantizar el derecho de acceso-a la-informacién) y finagngnte la---\\ -

autonomia qué ostenta, que le libera de Ia Tutela Administrativa djercida

Paraestatal de la Administracion Publica del Estado y en conseguencia,
su actuacion no esta sujeta al arbitrio de la Secretaria de la-CqrXraloria
General del Estado quien solamente es competente para
actuacion de los funcionarios y entes integrantes de la Admipistrasign
Publica Estatal.
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En complemento a lo anterior, cabe aclarar que con la entrada en vigor

del Cédigo de la Administracién Publica de Yucatan, cuyo objeto consiste

en establecer las bases para la organizacion, funcionamiento y

r coordinacion de las dependencias y entidades que Integran la

— Administracién Publica del Estado de Yucatan, se robustecen Jos

razonamientos previamente esgrimidos, ya que dicho ordenamiento

1 \ excluye expresa y definitivamente al Instituto Estatal de Acceso a /a
Informacion Publica de la Administracién Publica del Estado, tal y como lo

,@ estable en su articulo 51 ditimo péarrafo que la letra dice:

“Articulo 51. En la creacién y regulacién de entidades paraestatales

debera observarse las disposiciones del presente Cddigo.

Tratdndose de las empresas de participacibn mayoritakia \y
fideicomisos publicos debera observarse lo dispuesto en el present
Cddigo, asi como las normas que regulen su conformacién,

organizacién y funcionamiento.

Se exceptian del régimen de este Coédigo, los organismos
siguientes: la Universidad Auténoma de Yucatan, el Instituto

Estado de Yucatan y el Instituto de Acceso a_la Informacién Pablica”

Una vez establecido lo anterior,. compete al. Consejo. General -
Instituto determinar si en los hechos sefalados por el C. VICTOR LAR

. MARTINEZ existe responsabilidad por. parte de algin servidor publico.

Para lo anterior, es necesario puntualizar lo siguiente;

s ENTRADA EN VIGOR DE LA LEY
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« REQUISITOS PARA EL NOMBRAMIENTO DEL SECRETA

Instituto Estatal

i Informacion Publica

“Articulo Primero.- La presente ley entraréa en vigor el cuarto dia

siguiente al de su_publicacion en el Diario Oficial del Gobierno del

Estado, salvo lo establecido en los articulos siguientes.”

Segin lo anterior, la Ley de Acceso a la Informacién Publica para el

Estado y los Municipios de Yucatén entro en vigor el cuatro de junio de

dos mil cuatro.

« DESIGNACION DEL CONSEJO GENERAL Y SECRETARIO
EJECUTIVO

“Articulo Cuarto.- Las designaciones del Secretanio Ejecutivo y de los
integrantes del Consejo General del Instituto, deberan efectuarse a méas

tardar tres meses después de la enlrada en vigor de esta ley.”

La fecha maxima para la designacion del Secretario Ejecutivo y dg
integrantes del Consejo General del Instituto, correspondia al dia ci

de septiembre de dos mil cuatro.

Estatal de Acceso a la Informacién Publica, se llevd a cabo mediante e
decreto 549 publicado en el Diario Oficial del Gobiemo def Estado el dig \

cuatro de septiembre de dos mil cuatro.

RYO

EJECUTIVO - - JE— —_

“Articulo 31.- E/ Consejo nombrarad- a -propuesta de-su President
después de recibir opiniones _y propuestas de instituciones

organizaciones académicas y profesionales, a un Secretario Ejecutivo,

que duraré en su cargo cinco afios y podra ser ratificado por un peripdo
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De lo anterior, es de observarse que si la designaciéon de Jos
integrantes del Consejo General del Instituto Estatal de Acceso @

designacién en cuestién, toda vez que para nombrar al Secrefario
Ejecutivo, segun el articulo 31 de la Ley de Acceso a la Informacion
‘ ( Puablica para el Estado y los Municipios de Yucatén, era necesario recibir

opiniones y_propuestas de instituciones y organizaciones académicas y

k)

&

profesionales, por lo que dicho trémite era imposible llevarlo a cabo el
propio cuatro de septiembre de dos mil cuatro, esto es, resultaria ilégico
pensar que en un mismo dia se podria llevar a cabo el tramite consistente
en solicitar opiniones y propuestas de instituciones y organizaciones
académicas y profesionales para la persona que ocuparia el puesto de

Secretario Ejecutivo del Instituto, recibir dichas opiniones y propuestas.

Sin embargo, fue cubierto lo establecido por el articulo 31 de la cita
Ley y nombrado el Secretario Ejecutivo mediante sesién de fecha
veinlisiete de septiembre de dos mil cuatro y publicada su designacién en
el Diario Oficial de! Gobierno del Estado de fecha treinta de septiembre de

dos mil cuaftro.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General los hechgs
precisados por el particular no constituyen responsabilidad administratiya

.alguna, porlas razones anles expuestas.” - e

El Presidente del-Consejo,-pregunté si habia alguna observacién al respetto; al
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccién V de la Ley de Accé
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccid
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica, fomeh

a votacion el proyecto de respuesta del escrito de fecha cinco de noviembre de dos
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mil siete, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virtud

el Consejo tomé el siguiente:

ACUERDO: Se aprueba la respuesta del escrito de fecha cinco de noviembre d

dos mil siete, en los terminos antes transcritos.

escrito de fecha veintisiete de marzo de dos mil ocho, misma que a continuacién se

detalla:

g La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura del proyecto de respuesta del
3

"POR MEDIO DE LA PRESENTE Y EN RESPUESTA A SU SOLICITUD
DE FECHA 12 DE MARZO DE 2008 EN RELACION AL EXPEDIENTE
12/2008 EN DONDE REQUIERE QUE SE ACLARE EL ACTO
RECLAMADO PROPORCIONANDO A QUE SOLICITUD RECAYO LA
NOTIFICACION DE ESTE ACUERDO LE ACLARO QUE EN EL
RECURSO DEL 11 DE MARZO DE 2008 SE SENALA EL FOLIO 116808
TAL COMO SE PUEDE VER EN LA COPIA QUE ANEXO A ES
ESCRITO. POR ULTIMO LE SENALO QUE MI ESCRITO CONTIENE
TODOS Y CADA UNO DE LOS REQUISITOS ESENCIALES QUE
SENALA EL ARTICULO 46 DE LEY DE ACCESO POR LO Ci

EMPLEO ES UNA CAUSA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIW

- POR LO QUE ENVIARE COPIA DE ESTE ESCRITO AL CONSEJO DA
INSTITUTO QUE DE ACUERDO AL REGLAMENTO DEL INARP
ARTICULO 8 FRACCION 11 DEBERA DAR VISTA A LA INSTANCIA
CORRESPONDIENTE PARA ESTABLECER LAS SANCIONES QUE
CORRESPONDAN."(sic) y de acuerdo con lo acordado en sesion |de
fecha cinco de junio de dos mil ocho, se le responde lo siguiente:
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El ocho de abril del afio dos mil ocho, el Secretario Ejecutivo remitip
a este Consejo General, el oficio INAIP/SE/DJ/457/2008, de fecha cuatr
de abril del afio en curso, mediante el cual se anex¢ el escrito de fecha
veintisiete de marzo de dos mil ocho, asi como también copia certificada
de las constancias que integran el expediente 12/2008 del recurso de
inconformidad, al que pertenece el acuerdo del que se queja el referido

Lara Martinez.

Al entrar al estudio de lo solicitado por el C. Victor A. Lara Martinez, en
términos generales, se observa que lo que le aqueja al referido Lara
Martinez, consiste en el acuerdo de fecha doce de marzo del ano en
curso que el Secretario Ejecutivo emitiera en el recurso de Inconformidad
con numero de expediente 12/2008, mediante el cual se le requiere la
aclaracion del acto reclamado, esto es, que proporcione el nimero de
solicitud que le recayé a la resolucién que se impugna en dicho recu
de inconformidad. Lo anterior, en razén de que como se observé de fas
constancias que obran en el expediente de referencia y que tuvo a su
disposicién este Consejo General, en el escrito, (que obra en el
expediente) mediante el cual el C. Victor A. Lara Martinez, interpon
recurso de inconformidad, en el rubro ‘FECHA EN QUE SE SOLICIT
INFORMACION A LA UNIDAD DE ACCESO” dnicamente aparece e

por el referido Lara Martinez, se observa que en la copia sellad

escrito de interposicié{) del recurso_en cuestion (que obra en pode
referido Lara Martinez); en el rubro “FECHA EN QUE SE SOLICIT
INFORMACION A LA UNIDAD DE ACCESQ?” aparece escrito lo siqui
“15 febrero 2008 folio 116808”. De tal forma, se advierte que en el esfri

de interposicion del recurso de inconformidad que obra en el expedient
12/2008, efectivamente no aparece el niimero de folio de la solicitud He la
cual se deriva la resolucién impugnada en el recurso de inconformidad

mencionado, a diferencia del que obra en poder del referidd Lara
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Martinez. De tal forma, resulta apegado a derecho el actuar del Secretario

Ejecutivo en el acuerdo de fecha doce de marzo del ario en curso, foda

vez que en el expediente no obran los datos que Solicita en el referido

NS

\—\ acuerdo el Secretario Ejecutivo.
<~ . g

En tal virtud, este Consejo General considera no procedente lo solicitado
( por el C. Victor A. Lara Martinez, en su escrito de fecha veintisiete de

‘q marzo de dos mil ocho.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General, el
Secretario Ejecutivo no incurrié en violacion alguna a la Ley de Acceso a
la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan, por las

razones antes expuestas.”

El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacién al respecto; al

no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccion V de la Ley de Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccion
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica, sometid
a votacién el proyecto de respuesta al escrito de fecha veintisiete de marzo de dos

mil ocho, siendo aprobada por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal yittud

el Consejo tomé el siguiente:

_ACUERDO: Se aprueba la respuesta al escrito de fecha veintisiete de markg de

dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedio a dar lectura del proyecto de respues
escrito de fecha veintiocho de marzo de dos mil ocho, misma que a continuagdn se

detalla:

“Dar vista a la instancia correspondiente en virtud de que la Unidad
Acceso del Instituto y su titular C.P. Alvaro Carcafio Loeza en
resolucion emitida el 27 de marzo de 2008 en relacién a mi solicitud Folio
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124708 de fecha 29 de febrero de 2008 violan la Ley de Acceso a la
Informacion Publica para el estado y los municipios de Yucatan. En su

articulo 54 Fraccién 1V al clasificar como reservada con dolo informacion

que no cumple con las caracteristicas sefialadas en la ley al no entregar
—— copia de un certificado completo de estudios. Documento que no contiene
ningtin dato considerado dentro de los sefialados por el articulo 8 fraccion

; 1.” (SIC) y de acuerdo con lo acordado en sesion de fecha cinco de junio

,6—(\ de dos mil ocho, se le responde lo siguiente;

Le informamos que su peticién de "dar vista” como lo solicita, resulta
improcedente al no ser ésta la via correcta, toda vez que la Ley de
Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de
Yucatan, en su articulo 45, prevé que cuando se niegue el acceso a la
informacién se podra interponer el recurso de inconformidad, en el cual se
estudiara la correctfa aplicacion de la Ley de la maleria por parte de las

Unidades de Acceso, respecto de las resoluciones relativas a las

solicitudes de informacion,

Es de observarse que, en la resolucién de la Unidad de Acceso en

cuestion (que revisbé este Consejo General a través del sistema SA
reserva un documento que contiene datos personales por consistir e
certificado de estudios, por tanto se advierte que de lo anterior resulta

se esta inconforme con la resolucion de fecha veintisiete de marzo de

Solicitada, por tanto, como se senald en el pérrafo anferior, la

correspondiente es la interposicion del recurso de inconformidad

contra de la resolucién antes descrita.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procebe
fo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones anfes

expuestas.”
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El Presidente del Consejo, preguntd si habia alguna observacidn al respecto) a

Nl bial \ Yk Lo e W e ol
e
r.m

no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccién V de la Ley de Acceso alla
Informacién Pulblica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccién |l del
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica, sometid
a votacidn el proyecto de respuesta del escrito de fecha veintiocho de marzo de dos

0mil ocho, siendo aprobada por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virtud
( el Consejo tom6 el siguiente:

/O ACUERDO:; Se aprueba la respuesta al escrito de fecha veintiocho de marzo de
dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedid a dar lectura al proyecto de respuesta del

primer escrito de fecha dos de abril de dos mil ocho, mismo que a continuacién se

detalla:

‘SOLICITO AL CONSEJO DAR VISTA A LA INSTANC
CORRESPONDIENTE EN VIRTUD DE QUE LA UNIDAD DE ACCES
DEL INSTITUTO Y SU TITULAR C.P. ALVARO CARCANO LOEZA EN \
SU RESOLUCION EMITIDA EL 1 DE ABRIL DE 2008 EN RELACION A
Ml SOLICITUD FOLIO 128708 DE FECHA 6 DE MARZO DE 2098

....... - de acuerdo con.lo acordado en sesién-de fecha cinco de junio de dps\mil ———-.

ocho, se le responde lo siquiente:

Le informamos que su pelicion de “dar vista” como lo solicita, fesulta
improcedente al no ser ésta la via correcta, toda vez que la ey de
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Yucatén, en su articulo 45, prevé que cuando se niegue el acceso a la

et i s e el
— b
S TR
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informacién se podra interponer el recurso de inconformidad, en el cual se
estudiara la correcta aplicacién de la Ley de la materia por parte de las
Unidades de Acceso, respecto de las resoluciones relativas a las

solicitudes de informacion.

&x”\‘

Es de observarse que, en la resolucion de la Unidad de Acceso en

/_N.—

cuestion (que revisé este Consejo General a través del sistema SAl) se

D

declara la inexistencia de la informacién solicitada, por tanto se advierte
que de lo anterior resufta que se esta inconforme con la resolucion de
fecha primero de abril de los corrientes, que emitiera el Titular de la
Unidad de Acceso a fa Informacion del INAIP, en virtud de que no se fe
enlrega la informacién solicitada, por tanto, como se sefialé en el parrafo

anterior, la via correspondienfe es la interposicion del recurso de

inconformidad en contra de la resolucion antes descrita.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procede
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antes

expuestas.”

Informacion_Publica para el Estado y.los Municipios de Yucatan y.13 fraccign |l del '\

Reglamento Int_erior del Instituto Es:tatal c-ie- Acceso a la Informacioén PUbliba, dometid

ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virjud el

.Consejo tomo el siguiente:— . _ . \—

ACUERDO: Se aprueba la respuesta del primer escrito de fecha dos{de abril"de

dos mil ocho, en los términos antes transcritos.
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La Analista de Proyectos, procedid a dar lectura al proyecto de respuesta

segundo escrito de fecha dos de abril de dos mil ocho, mismo gque a continuaci@

i—detalla:

—  ‘DAR VISTA A LA INSTANCIA CORRESPONDIENTE EN VIRTUD DE
\j’ QUE LA UNIDAD DE ACCESO DEL INSTITUTO Y SU TITULAR C.P.
) L ALVARO CARCANO LOEZA EN SU RESOLUCION EMITIDA EL 1 DE
ABRIL DE 2008 EN RELACION A Mi SOLICITUD FOLIO 128608 DE

@ FECHA 6 DE MARZO DE 2008 VIOLAN LA LEY DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE
YUCATAN EN SU ARTICULO 54 FRACCION | AL OCULTAR DE
MANERA INDEBIDA INFORMACION A LA CUAL TIENE ACCESO EL
NOMBRE DEL FUNCIONARIO RESPONSABLE DE AGENDAR LOS
EVENTOS DEL INSTITUTO EN LA PAGINA WEB DEL INAIP.” (SIC) y de

acuerdo con lo acordado en sesién de fecha cinco de junio de dos mil

ocho, se le responde lo siguiente:

Le informamos que su peticién de "dar vista” como lo solicita, resulta

improcedente al no ser ésta la via correcta, toda vez que la Ley de

Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Yucatan, en su articulo 45, prevé que cuando se nieque el accesolq la
informacién se podra interponer el recurso de inconformidad, en el cupj se
-——estudiara la correcta aplicacion de la Ley de la materia por parte las

Unidades de Acceso, respecto de las resoluciones relativas las

solicitudes de informacion.

—— -- Es de observarse que, en_la_resolucion de la Unidad de Accepolen
cuestion (que revisé este Consejo General a través del sistema JAl)\se

declara la inexistencia de la informacion solicitada, por tanto se ddviefte
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entrega la informacibn solicitada, por tanto, como se sefialé en el parrafo

anterior, la via correspondiente es la interposicion del recurso de

3 )
»
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inconformidad en contra de la resolucion antes descrita.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procede

lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antes

expuestas.”

El Presidente del Consejo, preguntd si habia alguna observacion al respecto; al
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccién V de la Ley de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado y tos Municipios de Yucatan y 13 fraccién |l del
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publica, sometio
a votacién el proyecto de respuesta al segundo escrito de fecha dos de abril de dos

mil ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virtud

el Consejo tom6 el siguiente:

ACUERDO: Se aprueba la respuesta al segundo escrito de fecha dos de abrjl de

dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de resp
escrito de fecha nueve de abril de dos mil ocho, mismo que a contingacipn se

detalla:

“SOLICITO DAR VISTA A LA INSTANCIA CORRESPONDIENTE P#
- _APLICAR LAS SANCIONES Y LOS PROCEDIMIENTOS PREVISTOS
LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICQS
EN VIRTUD_DE QUE EL SECRETARIO_EJECUTIVO PABLO LOR/A
VAZQUEZ AL NOTIFICARME EL DIA DE HOY 8 DE ABRIL DE 2008
RELACION AL EXPEDIENTE 13/2008 CON RELACION A L
SOLICITUD 117908 VIOLO LA LEY DE ACCESO A LA INFORMAGION
EN SU ARTICULO 47, EN VIRTUD DE QUE NO HE SIDO NOTIFIZADO
DE LA RECEPCION DEL ESCRITO EN Mi DOMICILIO TAL COMO




.C. Victor Lara Martinez, no encuadra en la hipbtesis establecida e
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SENALA EL ARTICULO ANTES MENCIONADO, POR LO TANTO AL NO
HABER SIDO NOTIFICADO EL SECRETARIO EJECUTIVO VIOLA
TAMBIEN EL ARTICULO 54 FRACCION | DE LA LEY DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE
YUCATAN.” (8IC) y de acuerdo con lo acordado en sesién de fecha cinco

de junio de dos mil ocho, se le responde lo siguiente:

Le informamos que su peticion de “dar vista” como fo solicita el C. Victor
A. Lara Martinez, resulta improcedente al no ser ésta la via correcta, toda
vez que la Ley de Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los
Municipios de Yucatén, en su Titulo Tercero y el Reglamento Interior del
Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de
Yucatéan, en su Titulo Cuarto, establecen los medios de impugnacién, esio
es, del Recurso de Inconformidad y del Recurso de Revision, asi como el
procedimiento que se llevard a cabo en cada uno, de tal forma, que
cualquier circunstancia respecto de supuestas violaciones a dichos
procedimientos, se deberan tratar a través de la via incidental en el propio
expediente, de conformidad con los articulos 49 de la Ley de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan, 1 de la
Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Yucatén, aplgado
supletoriamente y 37 de del Cddigo de Procedimienfos Civilep He

Yucatan, aplicado supletoriamente.
Indepehdiehtemente de lo ant_en‘or, la circunstancia de la que se quéj el

articulo 54 fraccion I de la Ley de Acceso a la Informacion Publica parg

Estado y los Municipios de Yucatan, por.lo tanto no se viola la Ley

cuestion.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procede

lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antes

expuestas.”
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El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacion al respecto; aj

At s s Pt et mat
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no haberla, con fundamento en el articulo 34, fracciéon V de la Ley de Acceso a 13

Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccion |l de

— Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacidn Publica, sometié
q a votacion el proyecto de respuesta del escrito de fecha nueve de abril de dos mil
| K ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virtud el

Consejo tomo el siguiente:

ACUERDO: Se aprueba la respuesta del escrito de fecha nueve de abril de dos

mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesta del

escrito de fecha diez de abrit de dos mil ocho, mismo que a continuacién se detalla:

“POR MEDIO DE LA PRESENTE LE SOLICITO DAR VISTA A LA
INSTANCIA CORRESPONDIENTE POR LA VIOLACION AL
REGLAMENTO DEL INAIP EN SU ARTICULO 68 FRACCION Il QUE
SENALA EL PERIODO DE DOS DIAS HABILES SIGUIENTES A LA
RECEPCION DE LA SOLICITUD PARA QUE SE SOLICITE LA
INFORMACION REQUERIDA. EN LA RESOLUCION EMITIDA P@R EL
TITULAR DE LA UNIDAD DE ACCESO A LA INFORMACION DEL{ INAIP.
CON FECHA 9 DE ABRIL DE 2008 EN RELACION A MI SOL{CITUD
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acuerdo con lo acordado en sesién de fecha cinco de junio de dos mil

' ocho, se le responde lo siguiente:

—— En fecha catorce de marzo de dos mil ocho el C. Victor Lara Martinez
presenté a la Unidad de Acceso del Instituto por medio del SAl Ja

Q solicitud marcada con folio 131808, a fravés de la cual pidi6 copia de

J cualquier documento oficial del instituto firmado por Ariel Aviles Marin
@ fechado el catorce de marzo de dos mil ocho. Teniendo en cuenta que l0s
dias quince, dieciséjs, diecisiete, veinte y veintiuno de marzo, fueron dfas

inhabiles y sabados y domingos.

E/ dia veinticuatro del mismo mes, la Unidad de Acceso remitié la referida
solicitud al Analista de Proyectos para su contestacion, por lo que como
se puede apreciar la Unidad de Acceso anicamente se retraso un dia en

remitir la solicitud.

Si bien es cierto que de acuerdo con los datos anteriores la Unidad de
Acceso remitio la solicitud al analista de proyectos dentro de fos fres dias
hébiles siguientes a su recepcién y no dentro de dos como lo sehala el
articulo 68 fraccion Il del Reglamento Interior del Instituto Estatal de

Acceso a la Informacién Publica del Estado, también es cierto que esta

circunstancia en ningin momento causo un dafio al solicitante\ ni a

tercero, ya que de acuerdo con fa.definicién dada por el Derecho| Civil
"dafio significa el detrimento, perjuicio o menoscabo que una

-.——_produjo un detrimento, perjuicio o menoscabo en los derechos e int
del solicitante, toda vez que como lo marca el articulo 42 de la L
Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los Municipi
Yucatén, la Unidad de Acceso del Instituto emitié dentro de los quinc
dias habiles siguientes a aquel en que recibié la solicitud la respugsta a

la ya referida solicitud.
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Cabe aclarar que en todo caso es el propio Titular de la Unidad de
Acceso del Instituto, quien se vio afectado en el tiempo con el que
contaba para emitir la resolucién respectiva y no el solicitante de la
informacién, toda que como ya se sefialé anteriormente, el solicitante

recibié en tiempo la respuesta dada a la misma.

| L Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procede
/@ lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antes

expuestas.”

El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacion al respecto; al
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccién V de la Ley de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccién 1l del
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica, sometio
a votacion el proyecto de respuesta del escrito de fecha diez de abril de dos mil

ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virtud el

Consejo tomé el siguiente:

ACUERDO: Se aprueba la respuesta del escrito de fecha diez de abril de dos

ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respdesta del
escrito de fecha catorce de abril de dos mil ocho, mismo que a continuyacion se

detalla:

"Por medio de la presente y en atencion a su oficio de fecha 9 de abny de
. 2008 -entregado el dfa 11 del mismo mes del afio en curso en.relaci_al —
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Contencioso Administrativo del Estado de Yucatan a peticion de partes

solicito se decrete la suspension del procedimiento en el expediente que

[T
b

se encuentre en tramite, dicha suspension deberd subsistir hasta que se
pronuncie la resolucion definitiva en el otro negocio.” (SIC) y de acuerdo
con lo acordado en sesion de fecha cinco de junio de dos mil ocho, se le

@kl

| K responde lo siguiente:

Le informamos que su peticion de ‘decretfar la suspensién del

b

procedimiento” como lo solicita el C. Victor Lara Martinez, resulta
improcedente al no ser ésta la via correcta, toda vez que la Ley de
Acceso a la Informacion Pdblica para el Estado y los Municipios de
Yucatan, en su Titulo Tercero y el Reglamento Interior del Instituto Estatal
de Acceso a fa Informacién Piblica del Estado de Yucatan, en su Titulo
Cuarto, establecen los medios de impugnacién, esto es, del Recurso de
Inconformidad y del Recurso de Revisién, asi como el procedimiento que
se llevard a cabo en cada uno, de tal forma, que cualquier circunstancia
respecto de supuestas violaciones a dichos procedimientos, se deberan
tratar a través de la via incidental en el propio expedients, de conformidad
con los articulos 49 de la Ley de Acceso a fa Informacion Piablica para el
Estado y los Municipios de Yucatan, 1 de la Ley de lo Contencioso
Administrativo del Estado de Yucatan, aplicado supletoriamente y 37 de
del Cédigo de Procedimientos Civiles de Yucatdn, aplicado

supletoriamente. —.

— Finalmente, se concluye_que a juicio de este Consejo General no procedg
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones anted

— expuestas.” — — - - -
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a votacion el proyecto de respuesta del escrito de fecha catorce de abril de dos mil

it A R G

ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virtud el

Consejo tomd el siguiente:

( ACUERDO: Se aprueba la respuesta del escrito de fecha catorce de abril de dos

G mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesta de

escrito de fecha dieciocho de abril de dos mil ocho, mismo que a continuacién se

detalla:

‘Solicito dar vista a /a instancia correspondiente por las posibles
violaciones a la Ley de responsabilidades de los servidores Publicos del
Estado de Yucatan y a la Ley General de Hacienda del Estado en virtud
de que el Inslituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica por
conducto de la Direccién de Administracién conlraté un seguro de gastos
médicos mayores con el No. De pdliza 0062511 de fecha 2 de marzo de

2008 con un periodo de vigencia hasta el 2 de marzo de 2009 con un
costo de 318,548 pesos con 40 centavos a favor del Consejero Rau
Alberto Pino Navarrete sabiendo tanto el consejero Pino Navarrete como
la direccion administrativa que el cargo del consejero Pino Navarrete
segun decreto No. 549 emitido por el Gobierno del Estado y publicado en
el Diario Oficial, termina el 4 de sept/embre de..2008. No habiendo .

fundamento legal para contratar seguro alguno con vigencia a fe¢hg

posterior a esta como.se hizo en la pdliza 0062511.” (SIC).y. de acue
con lo acordado en sesién de fecha cinco de junio de dos mil ocho, sé

—_ -.. responde lo siguiente_.. _

Si bien es cierto que Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publig,

contrato un Seguro de Gastos Médicos Mayores con vencimiento hasta e
dos de marzo de dos mil nueve, a favor del Consejero Licenciadd en

Derecho Raul Alberto Pino Navarrete aun cuando su periodo de gestion
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como Consejero del Instituto termina el cuatro de septiembre de dos mil A

ocho; el Instituto en ningun momento ha violado la Ley General de /

Hacienda del Estado, puesfo que aun cuando el seguro vence con )

( posterioridad a la culminacién del periodo como Consejero del Licenciado
b en Derecho Radl Pino Navarrete, el mismo puede ser cancelado en el
\j momento en que dicho periodo se cumpla, reembolsandosele al Instituto
la cantidad proporcional del seguro por el tiempo que haya faltado para su

1 L vencimiento o bien podra ser descontado del dltimo pago del Consejero.
Independientemente de lo anterior, el Instituto contraté el seguro por un

/@ periodo mayor al de geslion del Consejero, en virtud de que los seguros,
cualquiera que sea Su objeto, solo pueden contratarse semestral o

anualmente, y no por periodos inferiores.

Por tanto, el erario no sufre ningin menoscabo con la contratacién del
seguro de gastos meédicos a favor del Lic. Radl Pino Navarrete y por lo
fanto no hay responsabilidad por parte def Instituto Estafal de Acceso a la

Informacién,
[

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General
procede lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antes

expuestas.”

asunto, de conformidad con el articulo 39 del Reglamento Interior del Ins o Estatal
—de Acceso a la Informacién Puablica del Estado_de Yucatan, mikmp que_a

continuacién se transcribe: )

abstenerse de votar; sin embargo, deberdn excusarse de intervenir\en

cualquier forma en la atencién, tramitacion o resolucién de asuntoé en%s




Venctibggtm Tebmt-
institute Estatal

ce ACCeso a ia
iaformaciom Publica

[FERVRREPYRIT”, WL O RGN

de los que puede resultar algun beneficio para el servidor, su cényuge o

‘ parientes consanguineos hasta el cuarto grado, por afinidad o civiles, o

[/ para terceros con los que tengan relaciones profesionales, laborales o de

: negocios o para socios o sociedades de las que el servidor publico o las

\-7_ personas antes mencionadas formen o hayan formado parte.”

; k El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacién al respecto; al
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccion V de la Ley de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 39 segundo
parrafo del Reglamento interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién
Publica, sometié a votacion la excusa del Consejero Pino Navarrete de emitir su voto
en el presente asunto, siendo aprobado por el Presidente del Consejo y la Consejera

Payan Cervera. En tal virtud el Consejo tomo el siguiente:

ACUERDO: Se califica procedente la excusa del Consejero Licenciado en
Derecho Radl Alberto Pino Navarrete, de emitir su voto respecto del proyecto de

respuesta del escrito de fecha dieciocho de abril de dos mil ocho.

El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna otra observacién al respecto:
al no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccion V de la Ley de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 frattién [l del
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publigd, sometio
a votacion el proyecto de respuesta del escrito de_fecha dieciocho de abril gle dos mil
ocho, siendo aprobado por el Presidente del Conéejo y la Consejera Payap Cervera.

En tal virtud el Consejo tomo6 el siguiente; - - .

ACUERDO: Se aprueba_la respuesta del escrito de fecha dieciocho '1' abril de

dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesiddel
primer escrito de fecha veintiuno de abril de dos mil ocho, mismo que a cgntinuacion

se detalla:

1S S HE U I VR SR AR ANEN v
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cuando exista una resolucién previa respecto del criterio de clasiﬁcaci}ﬁr
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“SOLINCITO AL INSTITUTO EMITIR UNA RESOLUCION PREVIA
RESPECTO DEL CRITERIO DE CLASIFICACION QUE UTILIZO EL
TITULAR DE ACCESO A LA INFORMACION DEL INAIP PARA
CLASIFICAR COMO INFORMACION CONFIDENCIAL LA COPIA DE UN
CERTIFICADO COMPLETO DE ESTUDIOS TAL COMO LO SENALA EN
SU RELACION DE FECHA 27 DE MARZO DE 2008 EN RELACION A Mi
SOLICITUD FOLIO 124708 PRESENTADA EL 29 DE FEBRERO DE
2008. AL EMITIR EL INSTITUTO LA RESOLUCION PREVIA AQUI
SOLICITADA CUMPLIRA CON LO ESTABLECIDO EN EL ART. 54
FRACCION CUATRO DE LA LEY DE ACCESO VIGENTE.” (SIC) y de
acuerdo con lo acordado en sesién de fecha cinco de junio de dos mil

ocho, se le responde lo siguiente:

Le informamos que su peticion de “emitir una resolucién” coma lo solicita,

resulta improcedente, por lo siguiente:

“Articulo 54.- Seran causas de responsabilidad administrativa de lo
servidores publicos, por incumplimiento de las obligaciones establecid

en esta ley las siguientes:

IV.- Clasificar como reservada, con dolo, informacion que no cumple dor]

A

las caracteristicas sefialadas en esta Ley. La sancién sélo procedars

de _ese._tipo de infbhnacién, por_parte del Instituto, .o las instanci

equivalentes.

L4

De acuerdo con la definicién del Diccionario de la Real Academis

Espafiola, “Previo, via. Anticipado, que va delante o que sucede primero

se observa que la interpretacion de la fraccién 1V del articulo 54 de la Lgy
de Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios ¢le




Yucatan, anteriormente transcrito, se refiere a la existencia de una
resolucién anterior a la fecha de clasificacién de la informacidn, esto es,
que el Consejo General o el Secretario Ejecutivo, segun sea el caso,
hayan emitido una resolucién cuyo criterio consista en clasificar como
publica determinada informacién, misma que en fecha posterior negara

entregar una Unidad de Acceso a la Informacion.

De lo anterior resulfa la imposibilidad del Consejo General de emitir

DGy

actualmente una resolucion previa, toda vez que es imposible llevar a
cabo un acto anterior a la clasificacién de la informacién hecha por el

Titular de la Unidad de Acceso a la Informacion del Instituto.

Por lo anterior, se le onienta al C. Victor Lara Martinez a que en caso de
no estar de acuerdo con la resolucién emitida con motivo de la solicitud
de informacién folio 124708, deberé interponer el recurso de
inconformidad, dentro del tiempo establecido en la Ley de Acceso a |
Informacion Puablica para el Estado y los Municipios de Yucatan.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procede
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antesp

expuestas.”

El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacion_al respeqtp;
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccién V de la Ley de Acces
Informacion Publica para el Estado_y_los_Municipios de Yucatan y 13 fraccidn

Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Puablica, so

a.votacion el proyecto de respuesta del primer. escrito de _fecha veintiuno de a
dos mil ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros.

virtud el Consejo tomé el siguiente:
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La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesta del

segundo escrito de fecha veintiuno de abril de dos mil ocho, mismo que a
continuacion se detalla:

( “SOLNICITO AL INSTITUTO EMITIR UNA RESOLUCION PREVIA
RESPECTO DEL CRITERIO DE CLASIFICACION QUE A CONSEJO
6: DEL TITULAR DE LA UNIDAD ACCESO DEL INSTITUTO ALVARO
CARCANO LOEZA EMITIO LA UADY EN RELACION A MI SOLICITUD
\ \ FOLIO 71508 CON FECHA 12 DE MARZO DE 2008 PARA PODER
/@ ESTABLECER LAS RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE
LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE SENALA EL ARTICULO 54
FRACCION 4 DE LA LEY DE ACCESO A LA INFORMACION.” (SIC) y de

acuerdo con lo acordado en sesion de fecha cinco de junio de dos mil

ocho, se le responde lo siguiente:

Le informamos que su peticion de “emitir una resolucién” como lo solicita,

resulta improcedente, en tal virtud se hacen las manifestaciones

siguientes:

“Articulo 54.- Serén causas de responsabilidad administrativa de los
servidores publicos, por incumplimiento de las obligaciones establecidas

en esta ley las siguientes:

V.- Clasificar como reservada, con dolo, informacién que no_cumplé! c_ﬁ

las caracteristicas sefialadas en esta Ley. La sancién sélo procede

. cuando exista una resolucién previa respecto"del criterio de--clasifica&dn o

de ese tipo de informacidn, por parte del Instituto, o las instancids

equjvalentes.

”

De acuerdo con la definiciéon del Diccionario de la Real Academi
Espariola, “Previo, via. Anticipado, que va delante o que sucede primerq’,

Se observa que la interpretacion de la fraccion 1V del articulo 54 de la Ley
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de Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de

Yucatén, anteriormente transcrito, se refiere a la existencia de una

g resolucion anterior a la fecha de clasificacion de la informacion, esto es,

(‘ que el Consejo General o el Secretario Ejecutivo, segun sea el caso,

—— hayan emitido una resolucién cuyo criterio consista en clasificar como

\j publica determinada informacién, misma que en fecha posterior negara
l \ entregar una Unidad de Acceso a la Informacion.

Q De lo anterior resufta la imposibilidad del Consejo General de emitir
actualmente una resolucion previa, toda vez que es imposible llevar a

cabo un acto anterior a la clasificacién de fa informacién hecha por el
Titular de la Unidad de Acceso a la Informacién del Instituto.

Por lo anterior, se le orienta al C. Victor Lara Martinez a que en caso de
no estar de acuerdo con la resolucion emitida con motivo de la solicitud

de informacion folio 71508, debera interponer el recurso de

inconformidad, dentro del tiempo establecido en la Ley de Acceso a la

Informacion Puablica para el Estado y los Municipios de Yucatan.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no progede
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones &S

expuestas.”

Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fragcién Ii del
—_Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publiga, sometid _
a votacién el proyecto de respuesta del segundo escrito de fecha veintiund\de abril

de dos mil ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consgjeros\En tal

virtud el Consejo tomé el siguiente:
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ACUERDO: Se aprueba la respuesta del segundo escrito de fecha veintiuno de

abril de dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesta del

tercer escrito de fecha veintiuno de abril de dos mil ocho, mismo que a continuacién

\?e detalla:

, k ‘SOLICITO AL CONSEJERO DAR VISTA A LA INSTANCIA
CORRESPONDIENTE PARA QUE INVESTIGUE Y EN SU CASO
@ SANCIONE A LOS RESPONSABLES POR LAS POSIBLES
VIOLACIONES A LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS EN SU ARTICULO 115 POR EL EXHORTO,
RECORDATORIO Y SOLICITUD SENALADOS EN EL OFICIO INAIP. CG
21 2008 DE FECHA 21 DE FEBRERO DE 2008 A LA AUTORIDAD
MUNICIPAL DE HUHI. ASI COMO COPIA DEL DOCUMENTO
MEDIANTE EL CUAL SE DE VISTA”. (SIC) y de acuerdo con lo acordado

en sesién de fecha cinco de junio de dos mil ocho, se le responde lo

siguiente;

Z, eslo,

td

Es improcedente la peticién realizada por el C. Victor Lara Marti

de acuerdo con lo siguiente:

. Entre Jas alribuciones del Instituto Estatal de Acceso a la Infafmacién
Piblica esta la de vigilar el cumplimiento de la Ley de Acceko a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Yuch?
anterior de conformidad con lo establecido en artfculo veintiocho

uno de la mencionada ley, que a Ia letra dice: o _

“Articulo 28.- El Instituto tendrd como atribuciones:

L.- Vigilar el cumplimiento de esta ley;




%)%C\\”T

2 .
j Institute Estatal
% ¢ de Acceso ala
:’j Informacion Péblica

De acuerdo con el articulo 3 fraccion IV de la mencionada Ley, los

Ayuntamientos _son Sujetos Obligados, por lo que les competen las

. inquisicion._judicial o administrativa,~sino en_el caso de que ataqup\a la

atribuciones establecidas en el articulo 5 fraccion VI de la misma, que se

transcribe a continuacion:

“Articulo 5.- Son obligaciones de los sujetos mencionados en el Articulo

3 de esta ley: N /

Vl.- Establecer su Unidad de Acceso a la Informacion Publica y

nombrar al titular, y

17

La razén que motivé al instituto a enviar el oficio INAIP-CG-AP/21/2008 ,
fue que el Ayuntamiento de Huhi hasta el dia veintiuno de febrero de dos

mil ocho no habia cumplido con la obligacién que le impone la fraccion VI \
del articulo 5 de la Ley de Acceso a la Informacién Pablica para el Estado
y los Municipios de Yucatan, por lo que el instituto en cumplimiento de las

atribuciones que le confiere la citada ley, en especifico la fraccién }de
artfculo veintiocho, procedié a enviar un oficio a la Presidenta Mu @

de Huhi para que cumpliera con dicha obligacién.

El articulo 6 Constitucional en su fraccién 1V sefala lo siguiente:

moral, los derechos de tercero, provoque algun delito, o perturbe e| ofden
publico; el derecho de réplica seré ejercido en los términos dispuestos Ror

la ley. El derecho a la informacién serd garantizado por el estado.

IV. Se establecerdn mecanismos de acceso a la informgcién y

procedimientos de revision expeditos. Estos procedimientos se
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sustanciardn ante érganos u organismos especializados e imparciales, y

con autonomia operativa, de gestién y de decision.
Es de observarse que la facultad del Instituto a que se refiere el C. Viclor

Lara Martinez, se encuentra implicita o bien se confirma en el articulo 6

Constitucional (reformado).

De acuerdo con lo anterior, se establece que el Institufo en ningun
momento violo el principio de soberania del municipio establecido en el
articulo 115 de la Constitucién Politica del Estado de Yucatan, al enviar e/
referido oficio a la Presidenta Municipal de Huhi, toda vez que como se ha

sefialado, es la propia Constitucién Politica de los Estados Unidos

/D/L@\/T

Mexicanos la que le otorga al Instituto esa facuftad, as/ como la Ley de
Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Yucatén la que le confiere al Municipio la obligacién de establecer su

Unidad de Acceso y nombrar a su Titular.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procedfé [
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones g@xte |

expuestas.”

El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacion al rgspecto; al
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccién V de la Ley de Adgeso a la
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fracdi6n Il del
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica} sometio
a votacion el proyecto de respuesta al tercer escrito de fecha veintiuno de\abril de

dos mil ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeffos\ En tal

de dos mil ocho, en los términos antes transcritos.
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La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesta del

cuarto escrito de fecha veintiuno de abril de dos mil ocho, mismo que a continuacidn

se detaila:

() SOLICITO AL CONSEJO DAR VISTA A LA INSTANCIA

CORRESPONDIENTE PARA QUE INVESTIGUE Y EN SU CASO

| \ SANCIONE A LOS RESPONSABLES DE LAS POSIBLES VIOLACIONES

_ @ A LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE YUCATAN EN SU
CAPITULO 7 ARTICULO 76 POR EL EXHORTO, RECORDATORIO Y f

SOLICITUD SENALADOS EN EL OFICIO INAIP. CG 21 2008 DE FECHA

21 DE FEBRERO DE 2008 A LA AUTORIDAD MUNICIPAL DE HUHI. AS)

COMO COPIA DEL DOCUMENTO MEDIANTE EL CUAL SE DE VISTA”

(SIC) y de acuerdo con lo acordado en sesién de fecha cinco de junio de

dos mil ocho, se le responde lo siguiente:

Es improcedente la peticion realizada por el C. Victor Lara Martinez, esto,

de acuerdo con lo siguiente:

Entre las atribuciones del Institufo Estatal de Acceso a la Informacin
Publica esta la de vigilar el cumplimiento de la Ley de Accego ja la
Informacién Puablica para el Estado y los Municipios de Yuchtgn, lo
anterior de conformidad con lo establecido en articulo veintiocho fraccion

uno de la mencionada ley, que a la letra dice:

1.- Vigilar el cumplimiento de esta ley;

n

De acuerdo con el articulo 3 fraccién IV de la mencionada Ly,

Ayuntamientos son Sujetos Obligados, por lo que fes competen |

atribuciones establecidas en el articulo 5 fraccion VI de la mispna Ley, %
que se transcribe a continuacion;
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“Articulo 5.- Son obligaciones de los sujetos mencionados en el Articulo

3 de esta ley:

VI.- Establecer su Unidad de Acceso a la Informacion Puablica y

nombrar al titular, y

”

La razén que motivé al Instituto a enviar el oficio INAIP-CG-AP/21/2008 ,

fue que el Ayuntamiento de Huhi, hasta el dia veintiuno de febrero de dos

mil ocho no habfa cumplido con la obligacion que fe impone la fraccién VI
del articulo 5 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica para el Estado
y los Municipios de Yucatan, por lo que el Instituto en cumplimiento de las

atribuciones que le confiere la citada ley, en especifico la fraccion | del

articulo veintiocho, procedié a enviar un oficio a la Presidenta Municipal
de Huhi exhortandola para que cumpliera con dicha obligacion.

El artfculo 6 Constitucional en su fraccion IV sefiala lo siguiente:

Articulo 6. La manifestacion de las ideas no serd objefo de ninguna

inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de quefgtaque a la

moral, los derechos de tercero, provoque algin delito, o perturpe el orden

publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos di
la ley. El derecho a la informacién sera garantizado por el esta
--IV. Se estableceran mecanismos de -acceso a la inforRacién y
procedimientos de revisibn expedifos. Estos procedinjienffos se

sustanciaran ante drganos.u_organismos especializados_e imparc\ales, y

con autonomia operativa, de gestién vy de decision.

Es de observarse que la facultad del Instituto a que se refierg el C. tor
Lara Martinez, se encuentra implicita o bien se confirma er) el articulo 6

Constitucional (reformado).
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De acuerdo con fo anterior, el Instituto en ningun momento violo el articulo
76 de la Constitucion Politica del Estado de Yucatan, al enviar el referido
, oficio a la Presidenta Municipal de Huhi, toda vez que como se ha
Y sefalado, es la propia Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos la que le otorga al Instituto esa facuftad, asi como la Ley de

Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Yucatan la que le confiere al Municipio la obligacion de establecer su

Unidad de Acceso y nombrar a su Titular.

S
-
O

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procede
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antes

expuestas.”

El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacién al respecto; al
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fracciéon V de la Ley de Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccién |l del

Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica, sometié

a votacién el proyecto de respuesta del cuarto escrito de fecha veintiuno de abril de
dos mil ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal

virtud et Consejo tomé el siguiente:

ACUERDO: Se aprueba la respuesta del cuarto escrito de fecha |veiptiuno de

abril de dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

-— La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de repyiesta del

primer escrito de fecha treinta de abril de dos mil ocho, mismo que a conthpacion se

detalla; — -

‘POR MEDIO DE LA PRESENTE LE SOLICITO DAR VISTA
INSTANCIA CORRESPONDIENTE POR LAS POSIBLES VIOLACIONE
A LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDQRES
PUBLICOS DEL ESTADO DE YUCATAN Y A LA LEY DE ACCESO/A LA
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INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE
YUCATAN EN SU ARTICULO 54 FRACCION 1l YA QUE EN SU OFICIO
DE AMPLIACION DE PLAZO SIN NUMERO NI FECHA EN RELACION A
M SOLICITUD FOLIO 146408 EL TITULAR DE LA UNIDAD DE
ACCESO DEL INAIP CP. ALVARO DE JESUS CARCANO LOEZA
SENALA QUE LAS SOLICITUDES SON DOCUMENTOS LOS CUALES A
PESAR DE NO HABER SIDO CONTESTADOS HAN DEJADO DE
FORMAR PARTE DE LOS ARCHIVOS DE TRAMITE DE LA UNIDAD LO
CUAL RESULTA IMPOSIBLE POR NO HABER FINALIZADO EL
TRAMITE DE DICHAS SOLICITUDES.” (SIC) y de acuerdo con lo
acordado en sesién de fecha cinco de junio de dos mil ocho, se le

responde lo siquiente:

Le informamos que su peticion de “dar vista” como lo solicita, resulta
improcedente al no ser ésta la via correcta, toda vez que la Ley de
Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Yucatan, en su articulo 45, prevé que cuando se nieque el acceso a la
informacion se podré interponer el recurso de inconformidad, en el cual se
estudiara la correcta aplicacion de la Ley de la materia por parte de
Unidades de Acceso, respecto de las resoluciones relativas a las

solicitudes de informacidn.

. Es de observarse que, en la solicitud en cuestion (que revisq kste

Consejo General a través del sistema SAl) se amplié el térming de

de inconformidad, ya que_esa es la via correcta para estudiar la cofrécta

aplicacion de la Ley.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no prpcede
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones |antes

expuestas.”
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El Presidente del Consejo, preguntd si habia alguna observacion al respecto; al

no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccion V de la Ley de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccién Il del
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Publica, sometio
a votacion el proyecto de respuesta del primer escrito de fecha treinta de abril de dos
mil ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal virtud

el Consejo tomé el siguiente:

ACUERDO: Se aprueba la respuesta del primer escrito de fecha treinta de abril

de dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesta del
segundo escrito de fecha treinta de abril de dos mil ocho, mismo que a continuacion

se detalla:

"POR MEDIO DE LA PRESENTE LE SOLICITO DAR VISTA A LA
INSTANCIA CORRESPONDIENTE POR LAS POSIBLES VIOLACIONES
A LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDOR
PUBLICOS DE YUCATAN Y A LA LEY GENERAL DE HACIENDA D
ESTADO EN VIRTUD DE QUE EL INSTITUTO CON RECURS
ERARIO PAGO EL RECIBO DE EL TELEFONO CELULAR ASIG

EL ACUERDO APROBADO EN SESION DE CONSEJO EL
OCTUBRE DE 2004 DONDE SE APROBO UNA RENTA MENSU
HASTA 750 PESOS PARA EL TELEFONO CELULAR ASIGNA
DOCUMENTO MEDIANTE EL CUAL ESTE CONSEJO DA VISTA|A
INSTANCIA CORRESPONDIENTE PARA DESLINDA
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS TYAL COMO SENALA EL
»(SIC)

ARTICULO 8 FRACCION Il DEL REGLAMENTO DEL INSTITUTO,
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y de acuerdo con lo acordado en sesidén de fecha cinco de junio de dos

mil ocho, se le responde lo siguiente:
Para lo anterior, es necesario puntualizar fo siguiente:

e SESION DEL CONSEJO GENERAL DE FECHA DIECIOCHO DE
OCTUBRE DE DOS MIL CUATRO. [

“Asimismo, el Secretario Ejecutivo propuso que para la mejor operacion y
funcionamiento de los planes y programas del Instituto, serian asignados
teléfonos celulares a los Consejeros y al Secretario Ejecutivo a partir del
mes de diciembre hasta por una renta mensual de $750.00 (Setecientos
cincuenta pesos 00/100 M.N.) a cada uno, asi como a los Directores de
Imagen 'y Vinculacién con la Sociedad y Jurfdico, hasta por $500.00

(Quinientos pesos 00/100) mensuales, estos Gitimos a partir de enero y

de acuerdo a las necesidades.
En uso de la palabra el Presidente del Consejo, consideré apropiada

cuestiones laborales del Instituto. Dicha prestacién fue aprobada

manera unanime.”

» SESION DEL CONSEJO GENERAL DE FECHA
SEPTIEMBRE DE DOS MIL CINCO.

“El Presidente del Consejo, Consejero Contador Publico Albert

Leal, pregunté_en que consistio la contratacion de los teléfonos cejulares.
El Director de Administracion y Finanzas José Arturo Sanchei Maktinez,
indicé que en relacion a los celulares se ofrecian diversos pafjuetesy con
la diferencia de que cada uno era por un monto distinto de fenta, por lo

que se decidio aprobar la contratacion de los paquetes cuya/renta es de
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setecientos cincuenta pesos, por lo que hay que tomar en cuenta
que dicha cantidad no incluye el pago del teléfono, ni llamadas de
larga distancia, los mensajes enviados, entre otros, por lo tanto lo
gue se aprobé fue el paquete a contratar, por lo que no se establecié

un tope de llamadas o crédito a utilizar,

El Secretario Ejecutivo Licenciado en Derecho Pablo Loria Vazquez,
manifesté que en efecto, se ofrecieron varios paquetes de planes de ( /

telefonia celular y se consider6 opfimo contratar el de sefecientos

Pt

cincuenta pesos, pero ese monto es sélo en cuanto a la renta, ef teléfono
celular se paga en mensualidades incluidas en e/ estado de cuenta de ‘

cada celular, ademas de otros servicios.”

De Jo anterior se observa, que en sesion de fecha seis de septiembre de l

dos mil cinco, se aclaré el término de contratacion de los teléfonos

celulares, para el Consejo General y Secretario Ejecutivo de! Instituto,
esclareciendo que la renta de setecientos cincuenta pesos, no incluye
llamadas de larga distancia, l1os mensajes enviados, entre otros, st
tampoco se establecid un tope de llamadas o crédito a utilizar, de t
forma que el pago realizado por una cantidad mayor al monto de la renta

para el celular del Secretario Ejecutivo del Instituto, fue autorizado en la

sesion de fecha seis de septiembre de dos mif cinco y por tanto
concluye que a juicio de este Consejo los hechos precisados p

p_articular no constituyen responsabilidad administrativa alguna.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procé<
— : lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antp

expuestas.”

no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccion V de la Ley de Acceso a la

Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 13 fraccion |l del
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Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Pdblica, sometio

a votacion el proyecto de respuesta del segundo escrito de fecha treinta de abril de
dos mil ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de los Consejeros. En tal

virtud el Consejo tomé el siguiente:

——~  ACUERDO: Se aprueba la respuesta dei segundo escrito de fecha treinta de abril
de dos mil ocho, en los términos antes transcritos.

\
ﬂ La Analista de Proyectos, procedié a dar lectura al proyecto de respuesta del /

scrito de fecha dos de mayo de dos mil oche, mismo que a continuacién se detalla:

“SOLICITO DAR VISTA A LA CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO
PARA QUE INICIE UNA INVESTIGAC/ION POR LA POSIBLE
VIOLACION A LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS DE YUCATAN EN SU ARTICULO 39
FRACCIONES Xilf 'Y XIV EN VIRTUD DE QUE EL TITULAR DE LA
UNIDAD DE ACCESO A LA INFORMACION DEL INAIP CP. ALVARO DE
JESUS CARCANO LOEZA EMITIO CON FECHA 30 DE ABRIL DE 2008
UN ACUERDO DE CLASIFIACION DE INFORMACION CONFIDEN D
EN RELACION A M SOLICITUD FOLIO 144508 EN DONDE SOLIC!

COPIA DE TODA LA DOCUMENTACION OFICIAL QUE PRESENTO EL
TITULAR DE [A UNIDAD DE ACCESO AL MOMENTO DE SU

"CUALQUIER FORMA EN LA ATENCION, TRAMITACION O
“RESOLUCION_DE ESTE ASUNTO Y TAMPOCO INFORMAR PQR\ = _.___.
ESCRITO AL JEFE INMEDIATO VIOLO LA LEY
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICO

YUCATAN VIGENTE AL DIA DE HOY" (SIC) y de acuerdo con\jo
acordado en sesién de fecha cinco de junio de dos mil ocho, seffe

responde lo siguiente:
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Los hechos que usted senala en su peticion no contravienen la

normatividad que rige la actuacién del Instituto y se determiné como no

procedente su requerimiento de remitir este asunto a la Contraloria

General del Estado.

Por ofra parte, se considera necesario darle a conocer las razones y
motivos por los cuales tomé dicha decisién; para tal efecto es conveniente

realizar las siguientes precisiones:

El Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publica es un organismo
descentralizado auténomo con personalidad juridica y patrimonio propios,
que por su naturaleza, conformacion y en la manera en que se integra su
érgano directivo, presenta diferencias sustanciales respecto a los entes

de fa administracién publica.

Se dice lo anterior, foda vez que de conformidad a los articulos 44, 57 de
la Constitucion Politica del Estado de Yucatan, 12, 6 y 56 del Cédigo de la
Administracion del Estado y sus homdlogos 6, 7 y 54 de la Ley de la
Administracion Publica Estatal, que sustituyd a la anterior, se colige que el
Gobernador es el Titular de las facultades y funciones que corresponden
al Poder Ejecutivo y que por division de trabajo podra delegar en otros
servidores diversas funciones, sin que lo anterior impida que el Titular las
gjerza de forma directa, motivo por el cual es caracteristica prirqq(()jal d

las paraestatales que sus 6rganos estaran presididos por éste Titilare

Secretaria de Finanzas y Planeacién; situacion que no acontece en |
integracion del Instituto, es decir,_que segiin lo establecido en el articujo
29 de la Ley de Acceso a la informacidn Publica para el Estado y Ips
Municipios de Yucatédn, su organo Méximo, esté integrado por tres
Consejeros que solamente son nombrados por el Gobernador, pgro
ratificados por el Poder Legisiativo, quien puede inclusive objetar ef

nombramiento, obedeciendo asi la consigna de imparcialidad acogida en
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la exposicién de motivos de la reforma al articulo Sexto Constitucional,

que la exige tanto en la forma de integracién como en la operacién de los
organismos que resuelvan las controversias y garanticen el acceso a la
informacién. En lo ateniente a la formacién, la exposicion de motivos
refiere a que la Institucién alcance la mayor independencia en relacion a
los sujetos obligados o el gobierno en turno, y respecto a la operacion,
apunta al compromiso inequivoco con la apertura de las acciones
gubernamentales y la aplicacion constante del principio de méxima

publicidad en la resolucién de diferendos.

Otra distincioén, radica en la no sujecion del Instituto al Sistema de Control
0 Tutela Administrativa que ejercen los 6rganos centrales sobre las
paraestatales, a fin de vigilar que lleven a cabo de manera eficierte sus
actividades, cometidos y tareas, ya que segin lo dispuesto por el articufo
27 de la Ley de la Malteria, el Instituto no seréa sectorizable, circunstancia
que no ocurre con las entidades del Estado, pues el articulo 55 del
Cédigo en comento y su homélogo 53 de la Ley de la Administracién
Publica facultan al Gobernador para agrupar o conformar por sectores de
actividad a las entidades de la Administraciéon Publica Estat
estableciendo la responsabilidad de coordinacion sectorial y subsectoria
por parte de las Secretarias, mismas que deberan fungir como cabezas

de sector y asf conocer la operacion y evaluar los resuftados dd|las

entidades, creando un nexo de subordinacién y jerarquia. Asimismg] es

de explorado derecho que diversos Tratadistas del De“r_ ho
Administrativo mencionan como peculiaridad indispensable de
organismos descentralizados la existencia de un Control p"c-)r parte

Estado sobre su actuacién (Sectorizacion).

Por ofro lado, si bien el Instituto Estatal de Acceso a la Informagio

Publica de conformidad con su Ley de creacién, es un organis
descenlralizado, lo cierto es que dicha connotacién no refiere j

descentralizacién de la administracién publica, sino al de corpordcion
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publica del Estado mexicano, razonamiento que utiliza el doctrinano
Miguel Acosta Romero, en su obra ‘Compendio de Derecho

Administrativo Parte General” para referirse sobre la autonomia de la

Universidad Auténoma de México.

Consecuentemente, se concluye que el Instituto Estatal de Acceso a la
Informacién Publica, al ser un organismo que por la integracion del
Organo Supremo que le preside, el fin que persigue (consistente en
garantizar el derecho de acceso a la informacion) y finalmente fa
autonomia que ostenta, que le libera de la Tutela Administrativa ejercida
por las centralizadas, no puede ser considerado como una Entidad
Paraestatal de la Administracién Publica del Estado y en consecuencia,
Su actuacién no esta sujeta al arbitrio de la Secretaria de la Contraloria
General del Estado quien solamente es compelente para revisar la

actuacién de los funcionarios y entes integrantes de la Administracion

Pablica Estatal.

En complemento a lo anterior, cabe aclarar que con la entrada en vigor
del Cédigo de la Administracién Publica de Yucatan, cuyo objeto consi:
en establecer las bases para la organizacion, funcionamiento
coordinacién de las dependencias y entidades que integran Jla
Administracion Publica de! Estado de Yucatdn, se robustecerf \los

razonamientos -previamente esgrimidos, ya que dicho ordenamjiepto

excluye expresa y definitivamente al Instituto Estatal dé Acceso\a| la

do.

estable en su articulo 51 ditimo parrafo que la letra dice:

“Articulo 51. En la creacion y regulacion de entidade$
paraestalales deberd observarse las disposiciones del presentg
Codigo.
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Tratdandose de las empresas de participacion mayoritaria y

fideicomisos pablicos deberd observarse lo dispuesto en el

presente Coédigo, as/i como las normas que regulen su

conformacion, organizacién y funcionamiento.

Se exceptuan del régimen de este Cédigo, los organismos
siguientes. la Universidad Auténoma de Yucatan, el Instituto de
Procedimientos Electorales y Participacion Ciudadana, el Tribunal
Electoral del Estado, la Comisién de los Derechos Humanos del
Estado de Yucatan y el Instituto de Acceso a la Informacién

Puablica.”

Una vez establecido lo anterior, compete al Consejo General del Instituto

determinar si en los hechos sefialados por el C. VICTOR LARA
MARTINEZ existe responsabilidad por parte de algun servidor piiblico.

No se accede a la peticién realizada por el C. Victor Lara Martinez, en

virtud de que los hechos a que el hace referencia no contravienen la

normatividad del Instituto.

Le informamos que su peticion de “dar vista” como lo solicita el C. Victor

A. Lara Martinez, resulta improcedente al no ser ésta la via correcta,

vez que la Ley de Acceso a la Informacion Publica para el Estado
Municipios de Yucatéan, en su Titulo Téercero y el Reglamento Interio

Yucatan, en su Titulo Cuarto, establecen los medios de impugnacién,

expediente.
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__De Ilo anterior, se observa que dada la naturaleza de las funciones
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En el articulo 39 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores

Puablicos del Estado de Yucatdn, se establece lo siguiente:

“ARTICULO 39°.- Los servidores publicos tendran las siguientes
obligaciones para Salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que deben observar en el desemperio de

su empleo, cargo o comision:

XlI.- Excusarse de intervenir en cuaiquier forma en la atencion,
framitacion o resolucién de asuntos en los que tengan interés i
personal, familiar o de negocios, incluyendo aquellos de los que
puede resultar algun beneficio para el servidor, su cényuge o
parientes consanguineos hasta el cuarto grado, por afinidad o
civiles, o para terceros con los que ftengan relaciones
profesionales, {aborales o de negocios o0 para socios o sociedades

de las que el servidor publico o las personas antes mencionadas

formen o hayan formado parte.

XIV.- Informar por escrito al jefe inmediato y en su caso al superior
jerarquico, sobre la atencién, Iramite o resolucion de los asuntos a
que se hace referencia en la fraccion anterior y que sean de su

conocimiento; observar sus instrucciones por escrito cuando no

Titular de la Unidad de Acceso a la Informacién del Instituto, conferidas

Estado y los Municipios de Yucatan y en el 44 del Reglamento Interior d
Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Puablica del Estado
Yucatan, siempre se encontrara en la condicién de entregar informacign
relativa a personas con quien lleva relaciones laborales, asi como'la
propia, de lo que resultaria que dada su condicion, dicho Titular




Instituto Lstatal
de Acceso a la
Informacidon Publica

3P
Sl

5

E Y
A

encuadrarfa en la hipétesis antes mencionada en casi la totalidad de los

asuntos que por su puesto se le confieren, de tal forma que por la misma
caracteristica tan especial del Titular de la Unidad de Acceso del Instituto,

este Consejo General, determina que la actuacion del Titular en cuestion,
en el presente asunto, no se ajusta a lo sefialado en el articulo 39
fracciones Xl y X1V de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Yucatan.

Cabe aclarar que la informacién que recopila y entrega el Titular de la

ﬁﬁc VT

Unidad de Acceso a la Informacién, proviene de los archivos de las
Unidades Administrativas, quienes realizan una preclasificacién de la
informacién que entregan y el Titular en cuestion s6lo confirma, en su

caso, dicha preciasificacion.

Finalmente, se concluye que a juicio de este Consejo General no procede
lo solicitado por el C. Victor Lara Martinez, por las razones antes

expuestas.”

El Presidente del Consejo, pregunté si habia alguna observacion al respecto; al
no haberla, con fundamento en el articulo 34, fraccién V de la Ley de Accesoa
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 1
Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién
_ a votacién el proyecto de respuesta del escrito de fecha dos de mgyo de dos mil

~ocho, siendo aprobado por unanimidad de votos de Io'§'Conééjé’fos. E_n fal virtud el

Consejo tomo el siguiente:
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05 de noviembre de 2007. « 18 de abril de 2008.
s 27 de marzo de 2008. e 21 de abril de 2008.
¢ 28 de marzo de 2008. ¢ 21 de abril de 2008.

02 de abril de 2008.
02 de abril de 2008.
09 de abril de 2008.
10 de abril de 2008.
14 de abril de 2008.

21 de abril de 2008.
21 de abril de 2008.
30 de abril de 2008.
30 de abril de 2008.
02 de mayo de 2008.

No habiendo mas asuntos a ftratar, el Presidente del Consejo/ clausuré
formalmente la Sesion de Consejo, de fecha cinco de junic de dog mjl ocho,
ordenando 2 la Analista de Proyectos la redaccion del acta y la circylacipn de la
misma a los integrantes del Consejo General y el Secretario Ejecutivo b

observacién y su posterig

( PRO A HREL AVILES MARIN
EJERO PRESIDENTE

CP ANA ROSAPAYAN
- =7 .. " CONSEJER

—LM
LIC.B IE AZARCOYA MARCIN
ANALISTA DE PROYECTOS

VERA




