RECURSO DE INCONFORMIDAD.

RECURRENTE: ‘
UNIDAD DE ACCESO: TICUL
EXPEDIENTE: 125/2000.

Ménda, Yucatan a treinta de octubre de dos mii nueve - - - - - - - - - - — - - - - - - - . -

VISTOS: Para resolver el Recurso de Inconformidad inlerpuesto por-
— contra la negativa ficta por parte de la Unidad de

Acceso a la Informacion Pablica del Ayuntamiento de Ticul, Yucatan, recaida a la

solicitud de informacion de fecha treinta y uno de julic del ano en curso, marcada

56;11 eﬂ,nﬁmero defolio 0078 - - - -~ v o - m e e o

ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha treinta y uno de julio dos mi nueve,—
— realizo una solicitud de informacion de la misma fecha anle

la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de Ticul, Yucatan,
g 1é'76£f:al"r}é:df‘1iri6‘Io siguiente’
Jooon SBITACORA DE ACTIVIDADES QUE REAL!IZO (SIC) EL OFICIAL
i, MAYOR C. EMILIANO CETZ XOOL DEL 15 AL 31 DE JULIC DEL
,_'2009',. ASI COMO TAMBIEN EL RECIBO DE NOMINA FIRMADO

DE LA 2° QUINCENA DE JULIO DONDE FIGURE EL OFICIAL

MAYOR EMILIANO CETZ XOOL, DE IGUAL MANERA LA COPIA

" DE LAS FUNCIONES DEL OFICIAL MAYOR EM ESTE

 AYUNTAMIENTO Y EL FUNDAMENTO LEGAL QUE LO
TSUSTENTA.

SEGUNDOl‘—:EFdoce de agosto de dos mil nueve, el Titular de la Unidad de Acceso
é'[a"flnform'aCién Publica del Ayuntamien{o de Ticul, Yucatan C. José Guithardo
Ramirez Eé"fr;éilé“emitio resolucion; cuyos puntos resolulivos son del tenor literal
siguiente: ™
SRR “RESUELVE
F’SR‘:lMlE‘RO.- ENTREGUESE AL PARTICULAR COPIA SIMPLE D
LOS 'DOCUMENTOS SENALADOS EN ELL ANTECEDENTE IV Y
VI PREVIO PAGO DEL DERECHO CORREPONDIENTE,
'EQUIVALENTE A LA CANTIDAD DE $5.25 (SON-CINCO PESOS

251100 M.N.) POR COPIAS SIMPLES

 SEGUNDO.- EXPIDASE EL RECIBO OFICIAL

.
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CORRESPONDIENTE.

TERCERO.- NOTIFIQUESE AL PARTICULAR EL SENTIDO DE
ESTA RESOLUCION.

TERCERO En fecha cuatro de septiembre de dos mil nueve:_

presentd recurso de Iinconformidad contra la

negativa ficta por parte de la Unidad de Acceso a la Informacien Publica del
Ay‘uhtamiento de Ticul, Yucatan, recaida a la solicitud, de fecha treinta y uno de

julio del"afio &h curso, aduciendo lo siguiente:

;;.;"I:A"FALTA DE RESPUESTA A MI SOLICITUD DE ACUERDO AL

.z'AﬁTi‘@ULO 42 DE LA LEY DE ACCESO A LA INFORMACION

‘PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE

YUCATAN.”

,CTU‘A,R’TO ' En fecha nueve de septiembre de dos mil nueve, en virtud de haberse
;:tlrfn’pulfldo Eon Ios reqmsﬂos que establece el articulo 46 de la Ley de Acceso a la
Informacmn Pubilca para el Estado y los Municipios de Yucatan, y toda vez que no
se actuallzo nmguna de las causales de improcedencia de los medios de
1mpugna(:|on establemdas en el articulo 99 del Reglamento Interior del Instituto
Estatal de,Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan, se admitid el

L

presente recurso.

QUINTO Medlante oficio INAIP/SE/DJ/1097/2009 de fecha nueve de septiembre
de dos mll nueve y, por cédula en fecha calorce de septiembre del afio en curso,
se ﬂOtlfICO a las partes el acuerdo de admisidn; a su vez, se corrno traslado a la
Unldad de Acc,eso recurrida para efectos de que rindiera Informe Justificado de
?Onfo,mfld?d( con lo senalado en el articulo 48 de la Ley de Accesc a la
1nformacmn Publlca para el Estado y los Municipios de Yucatan, con el
aberélblmlento de que en el caso de no rendir el Informe respectrvo se tendrian

coma CIer’[os Ios actos que la recurrente reclamo.

SEXTOY En‘fecha veintidds de septiembre de dos mil nueve, mediante oficio
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UMAIP/089/09/045, el Titular de la Unidad de Acceso a la informacion Publica del
Ay‘u,rﬂta.m'iento de Ticul, Yucatan, rindi¢ el informe justificado enviande las
constancias respectivas, negando la existencia del mismo; manifestando

T L . .
sustanciaimente lo siguiente:

~IV. CON FECHA 11 DE AGOSTO DE 2008 EL PRESIDENTE
' MUNICIPAL DEL TICUL INFORMO MEDIANTE DOCUMENTO
' CON ASUNTO: EL QUE SE INDICA, EN ATENCION A SU OFICIO
 UMAIP/089/09/037 EN EL QUE SOLICITA ", "HAGO ENTREGA
.-, DE LA COPIAS DEL ACTA DE SESION DE CABILDO DONDE SE
"EQVNDAMENTA LEGALMENTE EL SUSTENTO COMO OFICIAL
" 'MAYOR; POR OTRA PARTE NO EXISTE BITACORA DE
. ACTIVIDADES, YA QUE EL PUESTO DE OFICIAL MAYOR ES UN
'PUESTO DE CONFIANZA Y EN CUANTO A LAS FUNCIONES;
ESTAS SON ASIGNADAS POR SU SERVIDOR”. MISMO OFICIO
QUE ANEXO A ESTE INFORME EN COPIA SIMPLE.

Dot

Vi CON FECHA 03 DE AGOSTO DEL 2009, EL TITULAR DE LA
“UNIDAD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
:..-:‘:AYUNTAM]ENTO DE TICUL. ENVIO EL OFICIO NO.
UMA1P10891091038 AL TESORERO MUNICIPAL DEL
':l"l";‘AYUNTAMIENTO CON LA FINALIDAD DE ATENDER LA
;SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
. “‘MARCADA CON EL FOLIO 0078. MISMO OFICIO QUE ANEXO A
EESTE I'NFORME EN COPIA SIMPLE.

| VI. CON FECHA 11 DE AGOSTO DE 2009 EL TESORERO DE
AYUNTAMIENTO INFORMO MEDIANTE DOCUMENTO ASUNTO:
RESPUESTA A LA SOLICITUD DE INFORMACION, EN
ATéNCION A SU OFICIO UMAIP/089/09/038 EN EL QUE
“SOLICWA..,"...” “SE ADJUNTA A LA PRESENTE LA
[NFORMACION REQUERIDA EN FORMA [MPRESA..” MISMO

OFICIO QUE ANEXO A ESTE INFORME EN COPIA SIMPLE.

()
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VI CON FECHA 12 DE AGOSTO DE 2009 LA UNIDAD
MUNICIPAL DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA EXPIDE
I'A'RESOLUCION RELATIVA A LA SOLICITUD MARCADA CON

EL FOLIO NO. 0078 EN RESPUESTA A—
SR 50 oFicio QUE ANEXO A ESTE

INFORME EN COPIA SIMPLE.

VIl CON FECHA 12 DE AGOSTO DE 2009 CON FUNDAMENTO
EN EL ARTICULO 37 FRACCION V DE LA LEY DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS
QE_:,Y.U_CATAN, SE NOTIFICA EN LA LISTA DE ESTRADOS DE
|.A . uhﬁmp DE TICUL LA RESOLUCION RELATIVA A LA
“S'jOL‘l(iIITUD DE ACCESO NO.0078 (MISMO OFICIO QUE ANEXO
A ESTE INFORME EN COPIA SIMPLE) SIENDO AS! QUE HASTA
LA FECHA LOS ARCHIVOS SE ENCUENTRAN A DISPOSICION Y
BAJO RESGUARDO DE LA UMAIP YA QUE EL SOLICITANTE
NUNCA ACUDIO A RECOGER LA INFORMACION SOLICITADA.

I

17

‘!-‘ ';L-_ oo ,'

SEPTIMO En fecha veinticinco de septiembre del presente afio, se acordo tener
por presentado al C. JOSE GUILBARDO RAMIREZ ESTRELLA, Titular de Ia
Unldad de Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de Ticul, Yucatan,
con su OfICIO marcado con el numero UMAIP/089/09/045 mediante el cual rindid

informe Just!flcado adjuntando las constancias respectivas; asimismo, en virtud de

debprendetse nuevos hechos, se corrid traslado —

—de Ios documentos remilidos por la autoridad para efectos de que

manifestara Io que a su derecho conviniere, otorgandole para tales fines el términ

de tres dias habiles siguientes a la notificacion del acuerdo.

OCTA'VO Por oficio numero INAIP/SE/DJ/1208/2008 de fecha veintiocho de
septiembre del afo en curso, y por cédula en fecha veintinueve de septiembre del
presente ano se nofificé a las partes el acuerdo descrito en el antecedente

mmedlato antemor
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NOVENO En fecha cince de octubre de dos mil nueve se acordo la preclusion del
d'e:‘re(‘:h‘(_) del particular para gue hiciera manifestacicnes respecto del informe
‘J‘u:stifi-cado y constancias relativas remiticos por la autcridad, en virtud de haber
fenecido el término de tres dias habiles otorgado con motivo del traslado que se le
corrid y toda vez que no realizd expresion alguna; asimismo, se hizc del
conocimiente de las partes su oportunidad para rendir alegatos dentro del término

de cinco dias habiles siguientes a la notificacion del acuerdo.

DECIMO. - 'Mediame oficio INAIP/SE/DJ/1294/2008 de fecha cince de octubre de
dos mi‘l-’l'me\}e y, por estrados, se notifico a las partes el acuerdo descrito en el
anteclzedente |nmed|ato anterior.

UNDECIMO Por acuerdo de fecha dieciséis de los corrientes, se informo a las
partes eI fenemmlento del térmmo conferido para rendir alegatos sin que éstas
_haya_n efectuado manifeslacion alguna, por lo tanto, se declard precluido su
derecho ultenormente se les dio vista de gque dentro del {érminc de cinco dias
habxle% S|gu|ente5 a la notificacion de diche acuerdo, se emitiere la resofucion
deflnmva

Lo

DUODECIMO Con oficic INAIP/SE/DJN746/2009 de fecha veinle de octubre de

dos mil n,ueve y, por estrados, se nolificd a las partes el acuerdo descrito en el

(l' "j,_ o ‘,J

antecedento quc precede.

CONSIDERANDOQOS

l .

F’RIMERO Qte de conformidad con el arliculo 27 de la Ley de Acceso a I‘

Informamon Plblica para el Estado y los Municipics de Yucatan, el Instituto Estat
de AE,Ce%O a la Informacion PPdblica, es un organismo publico autdnomo,
espem Hzado e |mparma| con personalidad juridica y patnimonio propio, encargado
de qaranhzar ei derecho de acceso a la informacion publica y proleccién de datos

personales

SEGUNDOQ. Que el Instilulo Estatal de Acceso a la Inlormacion Publica tiene como
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objeto ._gaj‘ramt'iz—'ar y nromover el acceso a la informacion publica que generen y gue
ten'g;a.n en su poder las dependencias, entidades y cualguier oiro organismo del
gbbiérno‘estatal y municipal, o los gue la legislacion reconozca como entidades de
tnterés publico, vigilando el cumplimiente de la ley de la maieria y difundiendo la

cultura del acceso a la informacion publica.

TERCERO. Cue el Secretaric Ejecutive es competente para resolver respecto del
‘.R-ecurso de. Ihconformidad interpuesto contra las resoluciones que emitan las
Unidades de Acceso a la Informacion respectivas, segun lo dispuesto en los
artlcu\os 45 y 48, penultimo parralo, de la Ley de Acceso a la Informacion Publica
para el Estado y los Municipios de Yucatan:; 17, 18, fraccion XXIX, y 108 del
Re.glamento [nterlor del Instituto Estatal de Acceso a la Informacicn Publica del
Estado de Yucatan.

e

CUARTO Del analisis integral del recurso de inconformidad vy, del acuerdo de
édnﬁ@on de fecha nueve de septiembre del ano en curso, se deduce que el aclo

mpugnado por _ versa en la negativa

f:cta atrlbmda a la Unidad de Acceso a la Infoermacion Puablica del Ayuntamiento de

Ticul, Yucatan, que a su juicio se configurd el dia diecinueve de agosto del presente

AI respecto la recurrida en su informe justificativo de fecha dieciocho de
Septlembre de dos mil nueve, nego la existencia del acto reclamado, arguyendo que
el dia doce de agosto del mismo afo, emilio y notificod en la lista de estrados de la
Uh'id’a‘d d’e'Acceso la resolucién recaida a la solicitud marcada con el nimero de
follo 0078 en la cual la particular requinc: “copia simple de la bitacora de
acrtwdade? que realizo el oficial mayor C. Emilianc Celz Xool del 15 af 31 de julic

de! 2009 asz corno tambien el recibo (fe nomina firmado de la segunda quincena d

J.i\

jU/!O donde f/qure* el oficial mayor Emiliano Celz Xooi, de igual manera la copa c
las func:onea.de/ oficial maycr en este ayuntamiento y el fundamento legal que lo
sustenta”,

En este sentrdo en el presente asunto se analizara la naturaleza juridica de
Ia negatwa ﬂcta y la resolucion expresa, sus diferencias y, finalmente los elementos

apqritado‘s‘po‘r la autoridad para acreditar la inexistencia del acto reciamadc.

f!‘.-:."'.w‘\f:'”-:'. ' B ()



RECURSO DE INCONFORMIDAD.

RECURRENTE:
‘ UNIDAD DE ACCESO TICUL
oo EXPEDIENTE: 125/2009.

QUINTO.- En primer lugar, cabe precisar que de la interpretacién sistematica
efeciuada a los articulos 42, 43 y 45 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica
para el Estado y los Municipios de Yucatan, se desprende que a) la resolucion
negativa ficta es el sentido de la respuesta que la ley presume ha recaido a una
solicitud ‘formulada por escrito por persona interesada, cuando la auteridad no ia
conlesta ni resuelve en el término gue la propia ley establece, b) que el objeto de
ésta figura es evitar que el solicitante se vea afectado en su esfera juridica ante el
silencio de la autoridad que legalmente debe resolver, rompiendo la vaguedad
derivada de la conducta de abstencién asumida por ésta, de modo que al transcurrir
cierto ti@mpo desde la presentacicn de la sclicilud, el legislador considerd gue esa
actltud paswa de| organo de autornidad hacer presumir que su decision es en sentido
negatlvo y c) que la razon de la creacion del derecho del sclicitante para impugnar
1a resolumon ﬁcta dentro del plazo establecido en la Ley, es garantizar al particular
que se entrara al estudio de fondo sobre la procedencia o negativa al acceso de la

mformacwon solicrtada

-~ - o} -
||,-'.,5| o 1

Por su parte los articulos 37 fraccion Il y 45 de la Ley en cila, prevén Ia
ex:stenma de \a reso\umon expresa recaida a una soficitud en {a cual se olorgara el
acceso onoa la iInformacion sclicitada por un ciudadanc.

De Io antes dicho, se advierten dos instiluciones juridicas por las cuales
Cualqwer Umdad de Acceso a la Informacion puede dar respuesta a un particular, la
prlmera (negatlva ficta) mediante la cual el silencic de la autoridad presume que se
nego e\ acceso a la informacion, y la segunda {resolucion expresa) en la gue se

ordenara ¢ no Ia entrega de la informacion solicilada

It,iw.
v

En eI mlsmo orden de ideas, la resolucidn expresa y la negativa ficta, no son
una‘rnxljsma resolucton pues la primera existe en forma distinta e independiente de
laree‘qlunda S|endo por tanto dos actos diversos de ia aulendad, en otras palabras,
ambas tlenen existencia juridica propia; y en censecuencia, no es dable admitir que
por existir una exista la otra.

Robustece io anterior, en su parte conducenle, la conclusion a la cual arribo

Ia %egunda Saia de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacion, sobre la diferencia
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existente entre la negativa ficta y la resolucion negativa expresa, en la
jurisprudencia, wvisible en la pagina 77, del Temo I', Juho de 1995, del Semanario

Judicial de la'Federacidn y su Gaceta; Nevena Epoca. que eslablece;

“NEGATIVA FICTA Y NEGATIVA EXPRESA EN MATERIA

FISCAL, RECAIDAS A LA MISMA PETICION. SON

'RESOLUCIONES DIVERSAS CON EXISTENCIA PROPIA E

INDEPENDIENTE PARA EFECTOS DEL SOBRESEIMIENTO

'EN EL JUICIO DE NULIDAD.

CONFORME AL ARTICULOC 37 DEL CODIGO FISCAL DE LA
" FEDERACION, LA RESOLUCION NEGATIVA FICTA ES EL
" "SENTIDO DE LA RESPUESTA QUE LA LEY PRESUME HA
" ““RECAIDO A UNA PETICION, INSTANCIA O RECURSO
'FORMULADO POR ESCRITO POR UM PARTICULAR,

' CUANDO LA AUTORIDAD OMITE RESOLVERLO EN FEL

PLAZO PREVISTO POR EL CITADO NUMERAL. SU OBJETO

ES EVITAR QUE EL PETICIONARIO SE VEA AFECTADO EN

'SU ESFERA JURIDICA ANTE EL SILENCIO DE LA

AUTORIDAD QUE LEGALMENTE DEBE EMITIR LA

| R-:E‘SOLUCIC')N CORRESPONDIENTE, DE SUERTE QUE SE

RQMPA LA SITUACION DE INDEFINICION DERIVADA DE LA
... ABSTENCION, PUDIENDO EN CONSECUENCIA

INTERPONER |.OS MEDIOS DE DEFENSA PREVISTOS POR
LA LEY, COMO LO ES EL JUICIO DE NULIDAD ANTE EL
TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION; CON ELLO,
ADEMAS, SE PROPICIA QUE LA AUTORIDAD, EN SU
CONTESTACION, HAGA DE SU CONOCIMIENTO LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS DE ESA RESOLUCION,
T_E:N:IENDO DE ESTA FORMA OPORTUNIDAD DE
OBJETARLOS. LA CONFIGURACION DE LA RESOLUCION
NEGATIVA FICTA, DA AL INTERESADO EL DERECHO DE
COMBATIRLA ANTE EL ORGANO CORRESPONDIENTE DEL
TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACIOM, Y SI YA
_Pﬁaomovmo EL JUICIO DE NULIDAD, LA AUTORIDA

EMITE LA RESOLUCION NEGATIVA EXPRESA, QUE
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TAMBIEN ES IMPUGNADA ANTE EL MISMO ORGANO
JURISDICCIONAL, ESTE DEBE PRONUNCIARSE
RESPECTO DE AMBAS Y NO SOBRESEER RESPECTO DE
LA EXPRESA ADUCIENDO LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 202,
FRACCIONES Il ¥ XI, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, LAS QUE NO OPERAN POR SER-
RESOLUCIONES DIVERSAS QUE TIENEN EXISTENCIA
JURIDICA PROPIA E INDEPENDIENTE UNA DE LA OTRA.
DE OTRO MODO, EN VIRTUD DEL EFECTO DEL
SQBRESE[MIENTO -DEJAR LAS COSAS COMO ESTABAN-,
SE ’DARiA PAUTA A LA AUTORIDAD PARA QUE EN
‘.[‘E'.LJ‘ERC[CIO DE SUS ATRIBUCIONES COACTIVAS,
E;JI‘ECUTARA LA RESOLUCION EXPRESA.

CONTRADICCION DE TESIS 27/90. SUSCITADA ENTRE EL
SEXTO Y PRIMER TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS CUARTO Y QUINTO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL MISMO CiRCUITO. 16 DE
JUNIO DE 1995, CINCO VOTOS. PONENTE: JUAN DIAZ
ROMERQ. SECRETARIO: JACINTO FIGUEROA SALMORAN.

Tééls DE JURISPRUDENCIA 26/95. APROBADA POR LA
SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN SESION
PUBLICA DE DIECISEIS DE JUNIO DE MIL NOVECIENTO /
NCOVENTA Y CINCO, POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTO
DE;LOS SENORES MINISTROS: PRESIDENTE JUAN DIA
'rg,‘lcf);ri/iERo, GENARO DAVID GOHNGORA PIMENTEL,
MAR!ANO AZUELA GUITRON, GUILLERMO |. ORTIZ
MAYAGOITIA Y SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO.”

SEXTO.- IN,EX‘ISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.- Eslablecido, que la neg
ficta y la 1r:és'oluci(’)n expresa son actos Juridicos diversos, en el pr

Lo
. t

9
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considerando sé analizara si se surle la causal de sohreseimiento prevista en la
fraccién VI del articulo 100 del Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a

la Infc‘)rm'acién Publica del Estado de Yucatan.

La Unidad de Acceso a fa Informacion Publica del Ayuntamiento de Ticul,
Yucatan, at rendir su informe justificado de fecha dieciocho de septiembre de dos
mil nleve: nego la existencia del acto reclamado, precisando gue el dia doce de
aqosto de dos rml nueve, emitio la resolucion expresa recaida a la solicitud marcada
con el numero 0078 y, en misma fecha, notificd mediante lista de estrados a ia
partlcular su determinacion, por lo lanto, ne se configurd la negativa ficta arglida
porl la recurrente acompanfnando para acreditar su diche 1) copia simple de la
Ifeso‘lil,‘l(;lon de fecha doce de agosto de dos mil nueve, emitida por la Unidad de
/—\cceso a Ia Informac;lon Publica del Ayuntamiento de Ticuf, Yucatan, recaida a la
sohcntud marcada con numero de folio 0078 y, 2) copia simple de la notificacion de
la re%QIumon de fecha doce de agosto de dos mil nueve, recaida a la solicitug
marcada con, eI numerc 0078, fijada en los estrados de la Unidad de Acceso

rnda el d|a doce del propic mes y ano.

[n e mlsmo sentido, toda vez gque en el presente asunto el acto impugnado
(nega |va ﬂcta) es de naturaleza negativa u omisiva, dicho de otra forma, el
partrcular precuaa que la autoridad omitio resclver su solicilud dentro del término de
dope dlas que %enala la ey de la Maleria, es evidente, que la carga de la prueba
p‘aré d.élmostrar su inexistencia no le corresponde a la parle recurrente, sino que es
a !a auforldad responsable a la que le loca comprobar que no incurrid en éste.

. Para mayOr claridad, si bien el segundo parralo de! articulo 48 de la Ley de la
Materla establec e que en el supuesto de que la Unidad de Acceso a la informacion
Pubilca meque la existencia del acto reclamado que se recurre. la suscrita dara
vista a. Ia parte recurrente para gue dentro del término de tres dias habiles, acredit
Ia emstenCta de ese aclo a traves de prueba documenlal v, que en caso de que e

recurrente sea omiso, el medio de impugnacion debiere sobreseerse, lo cierto es
que dIC.ha hlpote5|s normativa hace referencia a los acfos positivos emitidos o
efectuadAOS por la autoridad, situacion gque no aconlece en la especie pues tal y

como ha quedado asentado, el acto impugnado es de caracter negative u omisivo,

en- consécuencia no procedio requerir al particular, sino valorar las pruebas
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gportadas por la recurnida con la finalidad de eslablecer si incurric ¢ no en la

negativa ficta.

Lo anterior encuentra sustento, en ia jurisprudencia emitida por ia Segunda
Sala de la Suprema Corte de Juslicia de la Nacion, visible en la pagina 8, del Tomo
VI Parte, del Semanario Judicial de ia Federacion y su Gaceta; Séplima Epoca, gue
se aplica al presente, al tratarse en dicho caso los efectos y el procedimiento a
seguir péra el caso de informes justificados en los que se niegue la existencia de un

acto de naturaleza omisiva ¢ negativa.

“‘ACTO RECLAMADO NEGATIVO. 1A AUTORIDAD
RESPONSABLE DEBE COMPROBAR QUE CUMPLIO LOS
~ REQUISITOS QUE SE LE RECLAMAN.

N ADVIRTIENDOSE QUE LOS ACTOS RECLAMADOS
CONSISTEN EN OMISIONES O HECHOS NEGATIVOS DE
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, DEBE
ENTENDERSE QUE LA CARGA DE LA PRUEBA DE ESAS

~ OMISIONES O DE LOS HECHOS NEGATIVOS, NO
' CORRESPONDE A LA PARTE QUEJOSA, SINO QUE ES A
LLAS RESPONSABLES A LAS QUE TOCA DEMOSTRAR
"QUE NO INCURRIERON EN ELLOS.
"SEPTIMA EPOCA:
AMPARQ EN REVISION 2338/57. JOSE AULIS CAZARIN. 25
DE SEPTIEMBRE DE 1957, CINCO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 951/59. SATURNINO OLIVEROS
LOPEZ. 28 DE JUNIO DE 1959. UNANIMIDAD DE CUATR
VOTOS.

AMPARO EN REVISION 4118/68. COMISARIADO EJIDAL
DE:L POBLADO "CASTILLO DE TEALLO", MPIO. DEL
MjsMo NOMBRE, VERACRUZ. 2 DE MAYO DF 1969. CINCO
VOTOS.
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AMPARO EN REVISION 10150/68. ANTONIO QUINTERO
ESPINOSA Y OTROS. 3 DE JULIO DE 1969. UNANIMIDAD
DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 271/73. CARLOS ALVAREZ
JIMENEZ Y COAGS. 24 DE OCTUBRE DE 1873. CINCO
VOTOS.”

A su vez, la tesis transcrita previamente es aplicable por analogia en este
caso de confoermidad a la diversa emitida por el mismo Allo Tribunal, consullahle
en la pagina 560, del Tomo XXV, Abril de 2007, del Semanano Judicial de la

Federacion y su Gaceta; Novena Epoca, que establece

“JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

DE LA NACION. EL HECHO DE QUE EN ESTA NO SE HAYA

INTERPRETADO EL _MISMQ__PRECEPTO _QUE _EL

ANALIZADO EN EL CASO CONCRETO, NO_BASTA PARA

ESTIMAR SU INAPLICABILIDAD.

LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EN UN CRITERIO
 JURISPRUDENCIAL DE ESTE ALTO TRIBUNAL SE HAYA
~ ABORDADO EL ESTUDIO DE UN PRECEPTO DIVERSO AL

'ANALIZADO EN EL CASO CONCRETO, NO IMPLICA QUE

LA TESIS SEA INAPLICABLE, PUES EL PRECEDENTE

JUDICIAL TIENE DIVERSOS GRADOS EN SU APLICAGION,

PUDIENDO SER RIGIDA O FLEXIBLE, ADEMAS DE OTROS

GRADOS INTERMEDIOS. ASi, UN CRITERIO PUEDE SER

EXACTAMENTE APLICABLE AL CASO POR INTERPRETAR

LA MISMA DISPOSICION QUE LA EXAMINADA FN E

CASO CONCRETO, O BIEN, PUEDE SUCEDER QUE NO S

ANALICE IDENTICA NORMA, PERO EL TEMA ABORDADO
'SEA EL MISMO O HAYA IDENTIDAD DE CIRCUNSTANCIAS
ENTRE AMBOS TEMAS, INCLUSO PUECE OCURRIR QUE
LA TESIS SEA APLICABLE POR ANALOGIA, ES DECIR,

QUE SE TRATE DE UN ASUNTO DISTINTO PERO QUE
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EXISTAN CIERTOS PUNTOS EN COMUN QUE DEBAN
TRATARSE EN FORMA SEMEJANTE.
7"‘AIVllPARO DIRECTO EN REVISION 1287/2005. COIMSUR,
. S.A. DE C.V. 13 DE SEPTIEMBRE DE 2005. CINCO VOTOS.
PONENTE: GENARO DAVID GONGORA PIMENTEL.
' SECRETARIO: ROMULO AMADEO FIGUEROA
'SALMORAN.”

-~ Asimismo, conviene precisar que del analisis de fas constancias
presentadas por la autoridad en su informe justificativo, se concluye que comprobo

‘la |ne><|stenC|a del acto reciamado.

- Se af!rma "Io anterior, pues tanto el nimero de folio y contenido de la
bO|ICI’[Lid a !a que hace referencia la parte actora en su recurso de inconformidad,
es. idéntico &l ndmero y contenido que la autoridad en su informe justificado
precisa haber dado respuesta en tiempo, es por eso, que las documentales
|doneas para acredltar la inexistencia de la negativa ficta, son 1) copia simple de ia
‘resolucidn expresa emitida por la Unidad de Acceso a la Informacian Pdblica,
‘recaida a la soI|C|tud marcada con el nimero de folio 0078 y, 2) copia simple de |a
notlﬂcamon de la citada determinacion, efectuada a fa solicitante por lista de
eétriados pue% aS| se advierte, que en la fecha precisada por la recurrente como
en’ Ia que S€ conﬁguro la negativa ficta, no existio silencio por parte de la
auto‘ridﬁg, ,-:ﬁi-,r]f?.",'pof el contrario en dias anteriores, para ser exactos, siete dias

naturales previos, emitid y notifico a la impetrante su determinacion.
R

. En c‘onsecuenola al quedar acreditada la inexistencia del acto reclamado,
‘é% pfoccdente sobreseer en el recurso por actualizarse en la parte conducente, la
causal pre\usta en el articulo 100 fraccion VI del Reglamento Intertor del Instituto
Egtaiat de, Acceso a la informacion Publica del Estado de Yucatan, que a la letra
dice: "

TR L

© 7 “ARTICULO 100.- SON CAUSAS DE SOBRESEIMIENTO:
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_ EL'SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 48 DE LA LEY Y
107 DE ESTE REGLAMENTO.”

" Por'lo antes expuesto y fundado se:

RESUELVE

PR‘IMERO. Con fundamento en los arliculcs 48, segunde y penultimo parrafo, de la
Le‘y‘dé Adceso a la Informacion Pablica para el Estado y los Municipics de Yucatan,
y 100 fracmOn \/I del Reglamenio Interior del Instituto Estatal de Acceso a la
Informacron Publwca del Estadc de Yucatan, y por las razones esgrimidas en los
Conmderandos Qumto y Sexto de la resolucion que nos ocupa, se Sobresee el

presen_te rec.urso de inconformidad,

SEGUNDO. Notifiquese a las partes como legaimenie corresponda.

TERCERO.- Cumplase.

ASl lo resolvio y firma, la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal de Acceso
l\n'fo‘rma;cl:ic');n,;ﬁglblica, Licenciada en Derecho, Leticia Yaroslava Tejero Cama
diévtréir’wtalfdé actubre de dos Mil NUEVE, - - - <« = = = — e oo oo
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