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RECUREO0 DE INCONFORMIDAD
RECURRENTLC

UNIDAD DE ACCESO RPODER EJECUTIVO
EXPEDIENTFE 128/2009

Mérnda, Yucatan a veintiseis octubre de dos mil nueve.- - - -

VISTOS: Para resolver el Recurso de Inconformidad interpuesto por -

_ contra la negativa ficta por pare de la Unidad de Acceso a la

Inférmacion Pablica del Poder Fjecutivo, recaida a la solicitud marcada con
NUMETS dé folio 6063 - -~ = - - - m e oo m oo

ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha diecisiete de agosto dos mil nueve,_
- realizd una solicitud de informacion ante la Unidad de Acceso a la
[Informacién-Publica del Poder Ejecutivo, en la cual requirié lo siguiente

T

i "RELACION DE LAS ESCUELAS EN LAS QUE SE APLICA EL

4™ PROGRAMA PILOTO DE DESAYUNOS ESCOLARES EN ZONAS
e URBANAS.

SEGUNDO.- El primero de septiembre de dos mit nueve ia Jefa de Departamento
de.la.Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Poder bjecutivo del Estado,

Licenciada -Mirka Ell Sahui Rivero, emitid resoiucion, misma que fuera notificada al

—el propio dia; cuyos puntos resclutivos son del tenor literal

sigtierters +

" “PRIMERO.- PONGASE A DISPOSICION Y ENTREGUESE AL

;-;._ LA RESPUESTA ENVIADA POR LA

UNIDAD ADMINISTRATIVA, RELATIVA A LA INFORMACION
. SOLICITADA.

H-‘.SEGUNDO.- NOTIFiQUESE AL SOLICITANTE EL SENTIDO DE
. ESTA RESOLUCION.

| fl
B

TERCERO.- CUMPLASE

1

AL

TERCERO- En fecha nueve de septiembre de dos mil nueve,
-plr_esento recurso de mconformidad contra la negativa ficta por paric de Ia
Unidad g;{;sj,:lf’\cceso a la Informacion Publica del Poder Ejecutvo, recaida a |

solicitud margada con nimero de folio 6063, aduciendo lo siguiente
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“NEGATIVA FICTA. FOLIO 6063.”

_C_UARTd- En fecha catorce de septiembre de dos mil nueve, en virtud dc haberse
cumplido con los requisitos que establece ¢l articulo 46 de fa Loy de Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Muricipios de Yucatan, y toda vez que no
se actualizd ninguna de las causales de mprocedencia de los medios de
impugnacion establecidas en el articulo 92 del Reglamenio Interior del Instituto

Estatal de Acceso a la Informacion Publica del kstado de Yucatan, se admitio el

presenie recurso.

QUINTO.- Mediante oficio INAIP/SE/DH1128/2009 de fecha catorce de septiembre
de dos milfhueve y por estrados. se nolifico a las partes el acuerdo de admisién, a
i%'u vez, se corrio traslado a la Unidad de Acceso recurnda para efectos de que
rmdlera Informe Justificado de conformidad con lo scfialado en el articulo 48 de Ia
ley 'de Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de
:'\{thé'é'téh','- con el apercibimiento de que en el caso de no rendr el Informe

tespectivo, se tendrian como ciertos 10s aclos que el recurrente reclamo

BEXTO.« Enzl-fecha veintifres de septiembre de dos mil nueve, mediante oficio
RUINFE-JUS/051/09, 1a Jefa de Deparlamento de la Unidad de Acceso a la
lnformacmn Publica del Poder Ejzcutivo, rindid el informe justificado enviando entre
sus Conqtanclas adjuntas, copia simple de la resolucion de fecha primero de
septlembre-deF ano en curso, ast como copia simpie de la natificacion respectiva
éﬁeétuad-‘a en la misma fecha al particular mediante correo  electronico
S'r::')bl‘orcibnado por él mismo, negando la existencia del acto reclamado, es decir, 12
negatwa ficta arguida por el hoy impetrante, maniestando sustancialmente lo
S|gurento

IPRIMEROf ME PERMITO MANIFESTAR QUE RESPECTO AL
CITADO RECURSO DE INCONFORMIDAD NO ES CIERTO EL
ACTO RECLAMADO, TORDA VEZ QUE SE NOTIFICO EN TIEMPO

- Y FORMA AL RECURRENTE LA INFORMACION RELACIONADA

, .'.C.ON SU SOLICITUD CON NUMERQ DE FOLIO 6063

'SEGUNDO.- QUE MEDIANTE FOLIO ELECTRONICO NUMERO
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.908 EMITIDO POR EL INSTITUTC ESTATAL DE ACCESO A LA
INFORMACION  PUBLICA, SE  APRECIA QUE LA
INCONFORMIDAD DEL RECURRENTE VERSA SOBRE LA
SOLICITUD 6063, EN VIRTUD DE QUE SE CONFIGURO LA
‘NEGATIVA FICTA, ASEVERACION QUE RESULTA ERRONEA
TODA VEZ QUE POR MEDIO DE RESOLUCION RSJDPBUNAIPE:
514/09, SE NOTIFICO AL CIUDADANO EL DIA 01 DE
SEPTIEMBRE DE 2008 LA RESPUESTA EMITIDA POR LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA CORRESPONDIENTE, A SU

SOLICITUD DE FECHA 17 DE AGOSTO DE 2008, QUE NOS

TERCERO.- QUE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ENVIO EN
TIEMPO® Y FORMA A ESTA UNIDAD DE ACCESO.... LA
CONTESTACION A QUE SE REFIERE LA SOLICITUD NUMERO
6663 Y POR LO TANTO LA MATERIA DEL PRESENTE

RECURSO HA SIDO AGOTADRA Y SE DEBE DE CONSIDERAR
SU PRONTA CONCLUSICN

SEPTIMQ:- :En fecha veinticinco de septicmbre del presente ano, se acordd tener
por presentada a la Jefa de Departamenio de la Unidad de Acceso a la
Informac*ié-hiPublica del Poder Erecutivo, con su oficio marcadoe con ¢l numero

RIZINF- JUS!O51109 mediante el cual rindid informe uslificado, negando la

eylstenm

T
L '.f'

constancié\l‘asml%mo en virtud de desprenderse nuevos hechos se considerd

l ’]CtO reclamado, anexando para acreditar su dicho diversas

necesano correr traslado de las referidas documentales a la parte recurrente, para

efectos de que dentro del término de tres dias sigutenies a ia notilicacion del

acuerdo mamfestara lo que a su derecho conviniera.

OC_ZTAVO - Mediante oficio INAIP/SE/DJ/1210/2009 de fecha veintiocho d
septrembre de dos mil nueve y por cstrados; se notifico el acuerdo descrito en
Hritecadents Gue precede.

TN -'----"'v‘__‘.“_F"" -

n 7
NOVEN@ En fecha cinco de octubre de dos mil nueve, se acordo haber fenecido
el termmo otorgado a la parte recurrente de! trastado gue sc le cornera por acuerdo

de.-!f.e.@h-a....v.emtrcmco de septiembre del afo en curso, sin que éste realizar

Voaer, T |
1. RO

L2
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manifestacion alguna y en consccuencia se acordo otorgar a las partes el termino

de cinco dias habiles parta que formulen alegatos.

DECIMO.- Por oficio nimero INAIP/SE/DJ/1288/2009 de fecha cinco de octubre del

aflo en curso, y por esirados se notificd a fas partes el acuerdo descrito en el

antecedente inmediato anterior.

DECINO PRI‘I_EMERO.- En fecha quince de octubre de dos mil nueve, se acordd
Hab'er f\e'n'emdo el termino otorgado a las partes para gue formulen alegalos, sin
gue éstas realizaran declaracion alguna; consecuentemente, se dio vista a las
mismas que dentro del t&rming de cinco dias habiles siguientes a la notificacion del

acuerdo, la Secretaria Ejecutiva del Inslituto emitiere en el presente expediente de

inconformidad la resolucion definitiva.

DEC}MO. SEGUNDO.- FPor oficic numero INAIP/SL/DN727/2009 de fecha
diecinueve de oclubre del afio en curso, y por ostrados se notificd a las partes el

acuerdodescrito en et antecedente que precede.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que de conformidad con el articuls 27 de la Ley de Acceso a la
lrﬁormamon Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan, el Institulo Estatal
de Acceso a la Informacion Publica, es un arganismo publico auténomo,
espectalazado @ imparcial, con personalidad juridica vy patrimonio propio, cncargado
de gnrantizar el derecho de accesn a {a informacion publica y proteccion de datos
persona!es

SEGUNDO. Que el Inshituto Estatal de Acceso a |z Informacion Piblica tiene como
objeto garantizar y promover el acceso a la informacion puablica que generen y que
fengan en su poder las dependencias, entidades vy cualquicr otro organismo del
gob-iemo:}estatal y municipal, o los que la legisiacion reconorca como entidades de
Lptere-s publico, vigitando el cumplimiento de la ley de la materia y difundiendo la

cultura del acceso a la informacion publica.

4
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TERCGEROQ. Que el Secretario Ejecutivo es competento para resolver respecto del
Recurso 'de Inconformidad interpuesto contra las resoluciones que emitan [as
Unidades de Acceso a la Informacion respectivas, segun 1o dispuesto en 10s
Iafticull.os 45 y 48, penditimo parrafo, de la l.ey de Acceso a la Informacion Plblica
para el Estado y los Municipios de Yucatan, 17, 18, fraccion XXIX, y 108 del

Reglamento Interior del Instiluto Estatal de Acceso a la Infarmacion Publica del

Estado de Yocatan.

CUARTO,' Del analisis integral de! recurso de inconformidad y, del acverdo de
admlsmn de fecha catorce de septiembre decl ano en curso, se deduce que el acto
mpugnado por— versa en la ncgativa ficla atribuida a la
Umdad de Acceso a la Informacion Pubhica del Poder Flecutivo, que a su juicio se

confrguro el d|a dos de sepliombre del mismo ano.

- Al _r,eslpecio. la recurrida en su informe juslificalivo de fecha veintidés de
s_@pljemb(e de dos mil nueve, marcado con el numero do folio RIANE-JUSH051/09,
nego la oxrstenma del acto reclamado, arguyendo que en dia antertor al senalado
por el pamCLHar como la fecha en que se configurd la regativa ficta, emitio y notificd

la,resolucién.expresa recaida a la solicitud marcada con el niimero 6063,
{. ‘.

_ Eh este sentido, en el presenie asunto se analizara la naturaleza juridica de
N
Ia negatwa ﬂcta y la resolucion expresa, sus diferencias y. finalimente los elementos

aport'\dos por Ia autoridad para acreditar la inexistencia del acto reclamado.

QUINTQ.- En primer tugar, cabe precisar que de la interpretacion sistematica
efectuada a los articulos 42, 43 y 45 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica
para eI Estado y los Municipios de Yucatan, se desprende gue a) la resolucion
negatlva fIthi es el sentido de la respuesta que la lcy presume ha recaido a una

aollc,ltud formuhd por escrito por persona interesada, cuando la auloridad no la

M
,(,omesta ni resuelve en el tdrmino que la propia ley eslablece; h) que el objeto de \

esta fi'gura es evitar gue el solicitante se vea afectado cn su esfera juridica ante el
S[Ienmo de Ia autoridad que legalmente debe resclver, rompiendo la vaguedad
denvad’l de la conducta de abstencion asumida por ¢sta, de modo gque al transcurnr
cierto tle.mpo desde la presentacion de fa solicitud, el legislador considerd que esa

ao |1Ld pasiva del organc de aulondad hacer presumir que su decision es en senhido

s
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fegativo 'y c) que la razon de la creacion del derecho del solicitante para impugnar
ia'l're‘so\u-cibn ficta dentro del plazo eslablecido con la Ley, es garantizar al particular
que se-entrara al estudio de fondo sobre la procedencia o negativa al acceso doe la

mformamon solicitada.

Por su parie los articulos 37 fraccien Il y 45 de la Ley en cita, preven la
existencia.de la resolucion expresa recaida a una sohicitud en la cual se olorgara el

acceso o .no a la informacion saolicitada por un ciudadano

De lo antes dicho, se advierten dos instituciones juridicas por las cuales
cualguier Unidad de Acceso a la Informacion puede dar respuesta a un particular, la
p:r,ihjer?.(rjggatiya {icta) mediante 1a cual el silencio de la auloridad presume que se
ﬁfegc’q ei’acceso a la informacion, y fa segunda {resoclucion ocxpresa) en la que se

ordenara o no la entrega de fa informacion solicitada,

it

' Fn el mismo orden de ideas, la resolucion expresa vy la negativa ficta, no son
una mi%ma reso[uuon pues la primera existe en forma distinta e independienle de
la sc‘gunda siendo por tanto dos aclos diversos de la autondad, en otras palabras,
ambas tienen exislencia juridica propia; y en consecuencia, no es dable admitir gue

por existir una exista la ofra

SRR

%obustew o anterior, en su parte conducente, 1a conclusion a la cual arribo
Id Segumda ‘Sala de la Suprema Corte de Justicia do la Nacion, sobre fa diferencia
exmtenle entre la negativa ficta y la resclucion negativa expresa, en [a
jurrsprudonma vistble en la pagina 77, del Tomo |, Julic de 1995 del Semanario

Judicial de la Federacidn y su Gaceta; Novena Epoca, que establece:

by
I

“NEGATIVA FICTA Y NEGATIVA EXPRESA EN MATERIA \
FISCAL, RECAIDAS A LA MISMA PETICION. SON

RESOLUCIONES DIVERSAS CON EXISTENCIA PROPIA E
INDEPENDIENTE PARA EFECTOS DEL SOBRESEIMIENTO

... ENEL JUICIC DE NULIDAD.

| CONFORME AlL ARTICULO 37 DEL CODIGO FISCAL DE LA

FEDERACION, LA RESOLUCION NEGATIVA FICTA ES EL

-~



RECURSO DE INCONEGRMIDAD
RECURRENTE
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SENTIDO DE LA RESPUESTA QUE LA LEY PRESUME HA
RECAIDO A UNA PETICION, INSTANCIA O RECURSO
FORMULADO POR ESCRITO POR UN PARTICULAR,
CUANDO LA AUTORIDAD OMITE RESOLVERLO EN EL
PLAZO PREVISTO POR EL CITADO NUMERAL. SU OBJETO
ES EVITAR QUE EL PETICIONARIO SE VEA AFECTADO EN
'SU ESFERA JURIDICA ANTE EL SILENCIO DE LA
AUTORIDAD QUE LEGALMENTE DEBE EMITIR LA
RESOLUCION CORRESPONDIENTE, DE SUERTE QUE SE
ROMPA LA SITUACION DE INDEFINICION DERIVADA DE LA
ABSTENCION,  PUDIENDO  EN  CONSECUENCIA
INTERPONER LOS MEDIOS DE DEFENSA PREVISTOS POR
LA LEY, COMO LO E8 EL JUICIO DE NULIDAD ANTE EL
TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION; CON ELLO,
ADEMAS, SE PROPICIA QUE LA AUTORIDAD, EN SU
CONTESTACION, HAGA DE SU CONOCIMIENTO LOS
 FUNDAMENTOS Y MOTIVOS DE ESA RESOLUCION,
TENIENDO DE ESTA FORMA OPORTUNIDAD DE
OBJETARLOS. LA CONFIGURACION NE LA RESOLUCION
NEGATIVA FICTA, DA AL INTERESADO EL DERECHO DE
COMBATIRLA ANTE EL ORGANO CORRESPONDIENTE DEL
TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION, Y S| YA
PROMOVIDO EL JUICIO DE NULIDAD, LA AUTORIDAD
EMITE LA RESOLUCION NEGATIVA EXPRESA, QUE
TAMBIEN ES IMPUGNADA ANTE EL MISMO ORGANO
JURISDICCIONAL, ~ ESTE ~ DEBE  PRONUNCIARSE
RESPECTO DE AMBAS Y NO SOBRESEER RESPECTO DE
LA EXPRESA ADUCIENDO LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 202,
FRACCIONES 1li Y XI, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, LAS QUE NO OPERAN POR SER
RESOLUCIONES DIVERSAS QUE TIENEN EXISTENCIA
JURIDICA PROPIA E INDEPENDIENTE UNA DE LA OTRA.
DE  OTRO MODO, EN VIRTUD DEL EFEGTO DEL
SOBRESEIMIENTO -DEJAR LAS COSAS COMO ESTABAN-,
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SE DARIA PAUTA A LA AUTORIDAD PARA QUE EN
EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES COACTIVAS,
EJECUTARA LA RESOLUCION EXPRESA.

CONTRADICCION DE TESIS 27/90. SUSCITADA ENTRE EL
SEXTO Y PRIMER TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO Y LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS CUARTO Y QUINTO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL MISMO CIRCUITO. 16 DE
JUNIO DE 1995. CINCO VOTOS. PONENTE: JUAM DIAZ
ROMERO. SECRETARIO: JACINTO FIGUEROA SALMORAN.

TESIS DE JURISPRUDENCIA 26/55. APROBADA POR LA
SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN SESION
PUBLICA DE DIECISEIS DE JUNIQ DE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y CINCO, POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS
DE LOS SENORES MINISTROS: PRESIDENTE JUAN DIAZ
ROMERO, GENARC DAVID GONGORA PIMENTEL,
MARIANO AZUELA GUITRON, GUILLERMO | ORTIZ
MAYAGOITIA Y SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO.”

SEXTO.- }NEXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO. - Eslablecido, que la negativa
ficta v la ,I‘rllesoiucién expresa son  aclos uridicos  diversos, on el presente
considerando se analizara si se surte la causal de sobrescimento prevista en la
fraccion VI del articulo 100 del Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a

la Informacién Publica del Estado de Yucatan.

i3 U,nlidad de Acceso a la Informacion Publica del Poder [[jecutivo, al rendir
su informe justificado mediante oficio RVINF-IUS/051/09, nego la existencia del
acto reclamado, precisando que el dia primere de septiembre de dos mil nueve,
emttio la resolucion expresa recaida a la solicitud marcada con el niimero 6063 v,
en mtsma fer‘ha notifico al particular su determinacion, por lo tanto no se configurd
la nogat\va ﬂcta arglida por el recurrente, acompanando para acreditar su dicho 1)

copia simple de la resolucion de fecha primero de septicmbre de dos mil nueve
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DER LJECUTIVO

érﬁitida por la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Poder Ejecutivo,
r‘ecaidé a la solicitud con ndmero de fotio 80683; 2) copia simple de la notificacion de
la resolucion de fecha primero de septiembre de dos mil nueve recaida a la solicitud
marcada con el nimero 8063, via correo cloctrénico por asi haberlo solicitado el
particular, efectuada el dia veintisiete de agosto de dos mil nueve vy, 3) copia simple
del acuse de recibo de la notificacion de la resolucion de fecha primero de

septiembre de dos mil nueve.

En el mismo senlido. toda vez que en ¢l presenle asunte ¢l acto impugnado
(negaliva ficta) es de naturaleza negativa u omusiva, dicho de oftra forma, el
particuiar precisa que la autoridad omitié resolver su schoitud dentio del termino de
doce dias que sefala ta Ley de la Materia, es evidenle, que la carga de la prueba
para deméstrar su exisiencia no le corresponde a fa parte recurrente, sine gque es a
la auloridad responsable a la gque le toca comprobar gue no INcurmo en este

- Pdl”] mayor claridad, si bien el segundo parrafo del articulo 48 de |a Ley de |a
Materla L,stablece gue en el supuesto de que la Unidad de Acceso a la informacion
Publ;ca niegue fa existencia del acto reclamado gue se recurre, la suscrila dara

vista a la parte recurrente para que dentro de

*armino de fres dias habiles, acredite
la existencia de ese aclo a traveés de prueba documental y, que en caso de que gl
recurrente sea omiso, el medio de impugnacion debiere sobreseerse, fo cierto es

que dmha h:potesm normativa hace referencia a los aclos posilivos emilides ¢
g:fecltuladosl por {a autondad, siluacion que no acontece en la especic pues lal y
:cogﬁo ha gquedado asentado, el aclo impugnado es de caracter negativo u omisivo,
er consecuencia no procedid requenr al particuiar, sino valorar las pruebas

aportadas por la recurrida con la Tinalidad de establecer si incurmo o no en la

negativa ficta.

Lo anterior encuentra sustento, en la junsprudencia cmitida por la Segunda
Sala de fa Suprema Corle de Justicia de la Nacidn, visible en la pagma 8, del Tomo
\/l Parte, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Septma Epoca, que

se aphca al presente, al tratarse en dicho caso los cfeclos y ¢l procedimiente a

seqguir para ‘el .caso de informes justificados en los que s¢ niegue ia existoncia de un

acto de paturaleza omisiva o negativa
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“ACTO RECLAMADO NEGATIVO LA _AUTORIDAD
" RESPONSABLE DEBE COMPROBAR QUE CUMPLIO LOS

REQUISITOS QUE SE LE RECLAMAN.

ADVIRTIENDOSE QUE LOS ACTOS RECLAMADOS
CONSISTEN EN OMISIONES O HECHOS NEGATIVOS DE
LAS  AUTORIDADES  RESPONSABLES,  DEBE
ENTENDERSE QUE LA CARGA DE LA PRUERBA DE ESAS
OMISIONES O DE LOS HECHOS NEGATIVOS, NO
CORRESPONDE A LA PARTE QUEJOSA, SINO QUE ES A
LAS RESPONSABLES A LAS QUE TOCA DEMOSTRAR
QUE NO INCURRIERON EN ELLOS.

SEPTIMA EPOCA;

AMPARO EN REVISION 3338/57. JOSE AULIS CAZARIN. 25
DE SEPTIEMBRE DE 1957. CINCO VOTOS,

AMPARO EN REVISION 8§51/59. SATURNING OLIVEROS

LOPEZ. 29 DE JUNIO DE 1959. UNANIMIDAD DE CUATRO
VOTOS.

AMPARO EN REVISION 4119/68. COMISARIADO EJIDAL
DEL POBLADO "CASTILLO DE TEALLO", MPIO. DEL

MISMO NOMBRE, VERACRUZ. 2 DE MAYO DE 1969. CINCO
VOTOS.

AMPARO EN REVISION 10150/68. ANTONIO QUINTERO
ESPINOSA Y OTROS. 3 DE JULIC DE 1869, UNANIMIDAD
DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 2714/73. CARLOS ALVAREZ

JIMENEZ Y COAGS. 24 DE OCTUBRE DE 1973. CINCO
VOTOS.”

A su vez, [a tesis franscrta previamente es aplicable por analogia en este

caso de conformidad a la diversa emitida por el mismao Alto Tribunal, consultable

(s

/
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en la 'pégima 560, del Tomo XXV, Abni de 2007, del Semanana Judicial de la

Federacion y su Gaceta; Novena Epoca, que establece

“JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION. EL HECHO DE QUE EN ESTA NO SE HAYA
INTERPRETADO EL  MISMO  PRECEPTO  QUE  EL
ANALIZADO EN EL CASO CONCRETO, NO BASTA PARA
ESTIMAR SU INAPLICABILIDAD.
LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EN UM CRITERIO
JURISPRUDENGIAL DE ESTE ALTO TRIBUNAL SE HAYA
ABORDADO Ei. ESTUDIO DE UN PRECEPTO DIVERSO AL
_ g\r\iAuzADo EN EL CASO CONCRETQ, NO IMPLICA QUE
LA TESIS SEA INAPLICABLE, PUES EL PRECEDENTE
JUDICIAL TIENE DIVERSOS GRADOS EN SU APLICACION,
PUDIENDO SER RIGIDA O FLEXIBLE, ADEMAS DE OTROS
GRADOS INTERMEDIOS. ASI, UN CRITERIO PUEDE SER
EXACTAMENTE APLICABLE AL CASO POR INTERPRETAR
LA MISMA DISPOSICION QUE LA EXAMINADA EN EL
CASO CONCRETO, O BIEN, PUEDE SUCEDER QUE NOQ SE
ANALICE IDENTICA NORMA, PERO EI. TEMA ABORDADO
SEA EL MISMO O HAYA IDENTIDAD DE CIRCUNSTANCIAS
ENTRE AMBOS TEMAS, INCLUSO PUEDE OCURRIR QUE
LA TESIS SEA APLICABLE POR ANALOGIA, ES DECIR,
QUE SE TRATE DE UN ASUNTO DISTINTO PERO QUE
EXISTAN CIERTOS PUNTOS EN COMUN QUE DEBAN
TRATARSE EN FORMA SEMEJANTE.
AMPARQO DIRECTO EN REVISION 1287/2005. COIMSUR
S.A. DE C.V. 13 DE SEPTIEMBRE DF 2005 CINCO VOTOS!
PONENTE: GENARO DAVID GONGORA PIMENTEL.
SECRETARIO: ROMULO AMADEQ FIGUEROQOA
SALMORAN.”
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Asimismo, conviene precisar gue del analisis de las  conslancias
presentadas por la autoridad en su informe justi.cative, se concluye gite comprobd

la nexistencia del acto reclamado.

Se afirma lo anterior, pues el numero de folic e la solicitud o la que hace
referencia el particular en su recurso de inconformidad es idenlico al numero que
la autondad en su informe justificado precisa haberde dado respuesta en ticmpo,
es por eso que las documentales idédneas para acreditar la mexistencia de Ia
negaliva ficta, son 1) copia simple de la resolucion expresa emibida por la Unidad
de Acceso a ia Informacion Publica recaida a la solicitud marcada con el numero
de foho 6063 y, 2) copia simple de [a notificacian a' particular de la citada
detc—:rmmacié‘n, pues ast se advierte que en la fecha precisada por el recurrente
. o
como en la que se configurd la negativa ficta, no existid silencio por parte de la

autondad, sino por el cortrario en dia anterior se emitio v nolificd al particular su

determinacion.

&n consecuencia, al gquedar acreditada la inexisiencia del acto reclamado,
es procedente sobreseer en ¢l recurso por acivalizarse on 1a parle conducente, la
causal prevista en el articulo 1C0 fracaion VI del Reglamenle Interor det Inslituto
Estatal de Acceso a la informacion Publica del Estado e Yucatan, que a la letra

dice:

‘I‘ARITiCULO 100.- SON CAUSAS DE SOBRESEIMIENTO:

Vi.- CUANDO SE ACTUALICE LA HIPOTESIS PREVISTA EN
EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 48 DE LA LEY Y
107 DE ESTE REGLAMENTO.”

Por lo antes expuesto v fundado se.

RESUELVE
PRIMEROQ. Con fundamento en los articules 48, segundo y penullimo parrafo, de la
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Ley de Acceso a la Informacion Publica para el Estado v los Municipios de Yucatan,
y 100 fraccion Vi del Reglamento Intenor del Institutc Ustatal de Acceso a la
lnformacién Publica del Estado de Yucatan, y por [as razones esgnmidas en los
considerandos Quinto y Sexto de {a resolucion que nos ocupa, se Sobresee el

presente recurso de inconformidad.

SEGUNDO. Notifiquese a las partes camo legalmenle corresponda

TERCERO.- Cumplase.




