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RECURSO DE INCONF IDAD
RECURRENTE:
UNIDAD DE ACCESQ. PODER EJECUTIVO
EXPEDIENTE 129/2009,

Mérida, Yucatan a veintiséis de octubre de dos milnueve. - - - - - - - - - - - - - -

VISTOS: Para resolver el Recurso de Inconformidad interpuesto por—

_ mediante el cual impugna la negaliva ficta por

parte de la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Poder Ejecutivo,

recaida a la soficitud marcada con el nimerp de folo 8049 - - - - - - - - o - oo - o -

ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha once de agosto de dos mil nueve—
—presenté una solicitud de informagion a la Unidad de Acceso a

la informacion Publica del Poder Ejecutivo, en la cual requirio o siguiente

‘| “REGLAS DE OPERACION, CRITERIOS DE ACCESO O SU
.. .. EQUIVALENTE, PARA EL PROGRAMA PILOTO DE DESAYUNOS
.. ESCOLARES EN ZONAS URBANAS".

SEGUNDO.- = veintiséis de agosto de dos mil nueve, la Jefa de Departamento de

ta Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Poder Ejecutive, Licenciada

MIRKA, ELI SAHUI RIVERO emitié resolucion y notificd a—
el veintisiele del propio mes y ario, [os puntos resolutivos de la

determinacion en comento, son del tenor literal siguicnte’

“RESUELVE

/e PRIMERO.- PONGASE A DISPOSICION DEL— L

'RE’S‘PUESTA ENVIADA POR LA UNIDAD ADMINISTRATIV
ASIMISMO LA SIGUIENTE LIGA: HTTP:/ TRANSPARENCIA
YUCATAN.GOB.MX/DATOS/2009/DIF/INUTRIR.PDF

. BSEGUNDO.- NOTIFIQUESE A LA (SIC) SOLICITANTE EL SENTIDO DE
ESTA RESOLUCION.

" TERCERD.- CUMPLASE. [ -



- - . X o ){sl
P I AL
4 \'.”,,f\‘.".-.\-mm ool o S tampon e
RECURSO DE INCONEORMIDAD
RECURRENTLE

UNIDAD Dz ACCESO POLER EJFCUTIVO,
EXPEDIENTE 129/2009

TERCERO.- Mediante escrito de fecha nueve de septicmbre del ano en curso, el
_inierpuso Recurso de Inconformidad
contra la negativa ficta por parte de la Unidad de Acceso a Ia Informacion Publica

del Poder Ejecutivo, aduciendo lo siguiente:

“NEGATIVA FICTA. FOLIO 6048.”

CUARTO.,- En fecha catorce de septiembre de dos mil nueve, en virtud de haber
cumplido con los requisitos que establece el articulo 46 de la Ley de Acecso a la
Informacion Puiblica para el Estado y los Municipios de Yucatan, y toda vez que no
se- actu-af‘izbl ninguna de las causales de improcedencia de los medios de
impugnacion establecidas en el articulo 99 del Reglamento Interior del Instituto
Estatal de Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan, se admitio el
presente recurso, asimismo, el recurrente, en su escrito de inconformidad, omitid
sefialar domicilio para efectos de recibir y ofr notificaciones en este procedimiento
por lo tanto, se determino de conformidad a la fraccion |l del articulo 124 del
Reglamento invocado, que aquellas le fueran realizadas a través de los esirados

del Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publica

QUINTO Medlante oficio INAIP/SE/DJ/1128/2009 de fecha catorce de sepliembre
de! presente afo y por estrados, se notifico a las parles ef acuerdo de admision; a
su vez, se corrio raslado a ta Unidad de Acceso recurnda para cfectos de que
rmd|era (nforme Justificado de conformidad con lo senatado en of articulo 48 de la
Ley de Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Yuoatan con el apercibimiento de que en el caso de no rendir el Informe
respectlvo se tendrian como ciertos los actos que el impetrante reclama.

SEXTO En fecha veintitrés de septiembre del presente afo, la Jefa de

Departamento de la Unidad de Acceso a la Informacion Puablica del Poder
Ejlecthg,' Licenciada MIRKA EL{ SAHUI RIVERO, rindio Informe Justficado
hégah’dd;r,_l_;a existencia del aclo reclamado, manifestando sustanciaimente |

siguiente.
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“PRIMEROC.- ME PERMITO MANIFESTAR QUE RESPECTO AL
CI'TADO RECURSO DE INCONFORMIDAD NO ES CIERTO EL
ACTO RECLAMADO, TODA VEZ QUE SE NOTIFICO EN TIEMPO
Y FORMA AL RECURRENTE LA INFORMACION RELACIONADA
CON SU SOLICITUD CON NUMERQ DE FOLIO 6049, ..

SEGUNDO.- ... SE APRECIA QUE LA INCONFORMIDAD DEL
RECURRENTE VERSA SOBRE LA SOLICITUD 6049, EN VIRTUD
DE QUE SE CONFIGURO LA NEGATIVA FICTA, ASEVERACION
'QUE RESULTA ERRONEA TODA VEZ QUE POR MEDIO DE
RESOLUCION RSJDPBUNAIPE: 504/09, SE NOTIFICO AL
Ci;U:DADANO EL DIA 27 DE AGOSTO DE 2009 LA RESPUESTA
EMITIDA POR LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
¢0RRESPOND;ENTE, A SU SOLICITUD DE FECHA 11 DE
AGOSTO DEL PROPIO ANO QUE NOS QCUPA

TERCERO. QUE LA UNIDAD ADMINISTARTIVA ENVIO EN
TIEMPO Y FORMA A ESTA UNIDAD DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL PODER EJECUTIVO, LA
CONTESTACION A QUE SE REFIERE LA SOLICITUD NUMERO
5049 'Y POR LO TANTO LA MATERIA DEL PRESENTE
RECURSO HA SIDO AGOTADA Y SE DEBE CONSIDERAR SU
PRONTA CONCLUSION,

SEPTIMO...En fecha veinticinco de septiembre de dos mil nueve, se acordd tener
por presentada a la Licenciada en Derecho MIRKA FLI SAHUI RIVERO, Jefa de

Departamento de la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Poder

Ejecutivp, con su oficio marcado con el nimero REVINF-JUS/047/09 mediante el
cual rindi¢ Informe Justificado, adjuntando las constancias respectivas; asimismo,

en virtud. de desprenderse nuevos hechos, se corrid traslado al

—de los documentos remitidos por la autoridad par,

el
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efectos de que manifestara lo que a su derecho convinere, olorgandole para tales

fines el término de tres dias habiles siguientes a la notificacion del acuerdo.

OCTAVO.- Mediante oficio INAIP/SE/DJI1211/2009 de fecha vemntiocho de
septiembre de dos mil nueve y, por estradeos, se notfico a las partes el acuerdo

descrito en el antecedente inmediato anteror,

NOVENO.- En fecha cinco de octubre de dos mil nueve se acordo |a preciusion del
derecho del particular para que hiciera manifestaciones respecto del Informe
Jushfu ado y constancias relativas remitidos por la autondad, en virtud de haber
fenemdo eI termmo de tres dias habiles otorgado con motivo del traslado que se le
como y toda vez dque no realizo expresion alguna, asimismo, se hizo del
conocimiento de las partes su oportunidad para rendir alegatos dentro del término

de cinco dias habiles siguientes a la notificacion del acuerdo

DECINIO Mediante oficio INAIP/SE/DJ/1289/2008 de fecha cinco de octubre de
dos mif nueve vy, por esirados, se notifico a las partes ¢l acuerdo descrito en el

antecedente inmediato anterior.

U-NDE.C!MO.- Por acuerdo de fecha quince de los corrientes, sc informé a las
pal'rt-es el fe‘lnec]mimto del término conferide para rendir alegatos sin gue éstas
hayan efectuado manifestacién alguna, por lo tanto, se declard precluido su
derecho uiteriormente, se les dio vista de que dentro del termio de cinco dias

hablies sngulentes a la notificacion de dicho acuerdo, sc cmitiere la resolucton

définitiva.
DUODECIMO.- Con oficio INAIP/SE/DJ/1726/2009 de fecha diecinueve de octubre
de dos mil nueve y, por estrados, se notifico a las partes el acuerdo descrito en el

antecedente que precede.

A CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que de conformidad con el articulo 27 de la Ley de Acceso a la /

4



INAIY

e kol

RECURSO DRk INCONFORMIDAD

RECURREN.TE.—

UNIDAD DBE ACCESC PODEFR EJCCUTIVO
EXPEDIENTE 129/2009.

|nformamon Plblica para el Estado y los Municipios de Yucatan, el Instituto Estatal
de Acceso a la Informacién Publica, es un organismo publico autéonomo,
espemahzado e imparcial, con personalidad juridica y patrimonic propio, encargado
de garantiz_ér el derecho de acceso a la informacion publica y proleccidn de datos

personales.

SEGUNDO. Que el Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publica tiene como
objeto garantizar v promover el acceso a la informacion publica que generen y que
tengan en su poder las dependencias, entidades y cualguier otro organismo del
gobierno estatal y mumicipal, o fos que la legistacion reconozea como entidades de
{nt‘erél'ls publico, vigilando el cumplimiento de fa ley de la materia y difundiendo la
cu(tura Id'ellacceso a ta informacion publica

‘TERCERO Que el Secretario Ejeculivo es competenie para resolver respecto del
R(,curso de inconformidad mterpuesto contra las resoluciones que emitan las
Umdades de Acceso a la Informacion respectivas, segun lo dispuesto en los
articulos 45 vy 48, penultimo parrafo, de la Ley de Acceso a la Informacion Publica
ééral el Estado vy los Municipios de Yucalan; 17, 18, fraccion XXiX, y 108 del
Regllamerlwto Interior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publica del

Eslado de Yucatan

CUARTO Del analisis integral del recurso de inconformidad y. del acuerdo de
édhlsio-n de fecha catorce de septiembre del ano en curso, se deduce que el acto
'i"mﬁugnado por versa en la negativa ficta
atrlbwda a fa Umdad de Acceso a la Informacion Publica del Poder Fjecutivo, que a

su juicio se CDHfigUl’D el dia veintisiete de agosto del mismo ano.

AI respecto, la recurnda en su informe justificativo de fecha veintidds de
sepliembfe de dos mil nueve, marcado con ¢l nimero de foho RIINE-JUS/047/09,
negé ta existencia del acto reclamado, arguyendo que en la fecha sefialada por el
particular como el dia en que se configurd la negativa ficta, notitico la resolucion
exprc,sa recalda a la solicitud marcada con el numero 6049, y un dia anterior

(Verr t|59|s de de agosto de dos mil nueve) emitio la citada determinacion.

En este sentido, en el presente asunto se analizara la naturaleza juridica dg
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la negativa ficta y la resolucion expresa, sus diferencias y, fine Imente los elementos

appritados por la avtoridad para acreditar la inexistencia del acly reclamado.

QUINTO.-. En primer fugar, cabe precisar que de la interpretacion sistematica
efectuada a los articulos 42, 43 y 45 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica
para el Estado y los Municipios de Yucatan, se desprende que  a) fa resolucion
negativa ficta es el sentido de la respuesta gue la ley presume ha recaido a ura
solicitud formulada por escrito por persona mteresada. cuando la autoridad no Ia
contesta ni resuelve en ef término que ta propia ley establece, b) que el objeto de
é;ta figura es evilar que el solicitante se vea alectado on su esfera [uridica ante el
ﬁillenlcip de la autondad que legalmente debe resolver, rompendo la vaguedad
djlerilvlalda de la conducta de abstencion asumida por ésta de modo que al transcurrir
Ci'erto tiempao desde [a presentacion de [a solicitud, ef legistador considero que esa
actitud pasiva del organo de autoridad hacer presumir que su decision es en sentido
negativc')\ y ¢} due la razon de la creacion del derecho det solicitante para impugnar
ta resclucion ficta dentro del plazo establecido en la Ley, es garantizar al particular
que se entrara al estudio de fondo sobre la procedencia o negativa al acceso de la

informacion solicitada.

Por su parte los articulos 37 fraccion i y 45 de la Ley en cita, preven la
existencig de la resolucion cxpresa recaida a una solicitud cn la cual se otorgara el

R

acceso o no a la informacion solicitada por un ciudadano,

De lo antes dicho, se advierten dos instituciones jurfdicas por las cuales
éualquter Unidad de Acceso a la Informaciéon puede dar respuesta a un particular, la
pfimera (negativa ficta) mediante la cual el silencio de la autoridad presume que se
ﬁego el acceso a la informacion, v la segunda (resolucion expresa) en la que se

ordenara o no la entrega de la informacion soficitada.

En el mismo orden de deas, la resolucion expresa y la negativa ficta, no son
una misma resolucion, pues la primera existe en forma distinta e independicnte de
fa Segqnda, siendo por tanto dos actos diversos de la autoridad, ¢n otras palabras,
ambas tienen existencia juridica propia. y en consecuencia, no es dable admitir que

por existir una exista la otra.

fy
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Rbbustece lo anterior, ¢n su parte conducente, 'a conclusion a la cual arribo
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Izt Nacion, sobre la diferencia
éxisteme enire la negativa ficta y la resolucion negaliva expresa, en la
jurisprudencia, visible en la pagina 77, del Tomo . Jv'io de 1895, del Semanaro

Judicial de la Federacion v su Gacela; Novena Epoca, 7ite eslablece

“NEGATIVA FICTA Y NEGATIVA EXPRESA EN MATERIA
FISCAL, RECAIDAS A LA WMISMA PETICION. SON
RESOLUCIONES DIVERSAS CON EXISTENCIA PROPIA E
INDEPENDIENTE PARA EFECTOS DEL SOBRESEIMIENTO
EN'EL JUICIO DE NULIDAD.

" CONFORME AL ARTICULO 37 DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, LA RESOLUCION NEGATIVA FICTA ES EL
'SENTIDO DE LA RESPUESTA QUE LA LEY PRESUME HA
RECAIDO A UNA PETICION, INSTANCIA O RECURSO
FORMULADO POR ESCRITO POR UM PARTICULAR,
CUANDO LA AUTORIDAD OMITE RESOLVERLO EN EL
PLAZO PREVISTO POR EL CITADO NUMERAL. SU OBJETO
ES EVITAR QUE EL PETICIONARIO SE VEA AFECTADO EN
SU ESFERA JURIDICA ANTE EL SILENCIO DE LA
AUTORIDAD QUE LEGALMENTE DEBE EMITIR LA
RESOLUCION CORRESPONDIENTE, DE SUERTE QUE SE
ROMPA LA SITUACION DE INDEFINICION DERIVADA DE LA
ABSTENCION, PUDIENDO EN CONSECUENCIA
INTERPONER LOS MEDIOS DE DEFENSA PREVISTOS POR
LA LEY, COMQ LO ES EL JUICIO DE NULIDAD ANTE
TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION; CON ELL
ADEMAS, SE PROPICIA QUE LA AUTORIDAD, EN S
CONTESTACION, HAGA DE SU CONOCIMIENTO LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS DE ESA RESOQLUCION,
TENIENDO DE ESTA FORMA OPORTUNIDAD DE
OBJETARLOS. LA CONFIGURACION DE LA RESOLUCION
NEGATIVA FICTA, DA AL INTERESADO EL DERECHO DE
COMBATIRLA ANTE EL ORGANDO CORRESPONDIENTE DEL
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TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION, Y &I YA
PROMOVIDO EL JUICIO DE NULIDAD. LA AUTORIDAD
EMITE LA RESOLUCION NEGATIVA EXPRESA, QUE
TAMBIEN ES IMPUGNADA ANTE EL MISMO ORGANO
JURISDICCIONAL, ESTE DEBE PRONUNCIARSE
RESPECTO DE AMBAS Y NO SOBRESEER RESPECTO DE
LA  EXPRESA ADUCIENDO LAS CAUSALFS  DE
IMPROCEDENCIA ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 202,
FRACCIONES Il Y X!, DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION, LAS QUE NO OPERAN POR SER
RESOLUCIONES DIVERSAS QUE TIENEN EXISTENCIA
JURIDICA PROPIA E INDEPENDIENTE UMA DE LA OTRA,
DE OTRO MODO, EN VIRTUD DEL EFECTO DEL
SOBRESEIMIENTO -DEJAR LAS COSAS COMO ESTARBAN-,
SE DARIA PAUTA A LA AUTORIDAD PARA QUE EN
FJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES COAGTIVAS,
EJECUTARA LA RESOLUCION EXPRESA.,

CONTRADICCION DE TESIS 27/90. SUSCITADA ENTRE EL
SEXTO Y PRIMER TRIBUNALES COLEGIADOS EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO ¥  LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS CUARTOC Y QUINTO  EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL MISMO CIRCUITO. 186 DE
JUNIO DE 1995, CINCO VOTOS. PONENTE: JUAN DIAZ
ROMERO. SECRETARIO: JACINTO FIGUEROA SALMORAN.

TESIS DE JURISPRUDENCIA 26/95. APROBADA POR LA
SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN SESION
PUBLICA DE DIECISEIS DE JUNIO DE WML NOVECIENTO
NOVENTA Y CINCO, POR UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS
DE LOS SENORES MINISTROS: PRESIDENTE JUAN DIAZ
ROMERO, GENARO DAVID GONGORA  PIMENTEL,
MARIANC AZUELA GUITRON, GUILLERMO I ORTIZ
MAYAGOITIA Y SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO.”
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EXPEDIENTE' 128/2008.

SEXTO.- INEXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO.- Establecido, que la negativa
ficta y la resolucién expresa son actos juridicos diversos, en el presente
considerando se analizard si se surte la causal de sobreseimiento prevista en la
fraccion VI def articulo 100 del Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a

Ia Informacion Plblica del Estado de Yucatan.

“La 'Uﬂidad de Acceso a la Informacién Publica del Poder Fjecutivo, al rendir
su informe justificado mediante oficio RVINF-JUS/047/09, negd la existencia del
acto rectamado, precisando que el dia veintiséis de agosto de dos mil nueve, emitio
ja resolucidn expresa recaida a ia solicitud marcada con el numero 6049 v, en fecha
vethJete dei mismo mes y ano, notificé al particular su determinacién, por lo tanto
r';f‘3 se conﬂguro ta negativa ficta argiida por el recurrente, acompanando para
acredttar su drcho 1} copia simple de la resclucidn de fccha veintiséis de agosto de
dos mrl nueve emitida por la Unidad de Acceso a la Informacidon Publica de! Poder
Ejecutrvo recalda a la solicitud con numero de folio 6049; 2) copia simple de la
notnﬁcacaon de la resclucidon de fecha veintiséis de agosto de dos mil nueve recaida
ala sohcttud marcada con el numero 8049, via correo electronico por asi haberlo
SO{(C(tadO el part;cu!ar efectuada el dia veintisiete de agosto de dos mil nueve vy, 3)
c_opla srmple del acuse de recibo de la notificacion de la resoclucion de fecha
VeII:]TIISEIS de agosto de dos mil nueve.

En e\ mismo sentido, toda vez que en el presente asunto el acto impugnado
(neqatwa ficta) es de naturaleza negativa u omisiva, dicho de otra forma, el
part!cular preCJsa que la autoridad omitid resolver su solicitud dentro del término de
dooe dlas gue sehala la Ley de la Materia, es evidente, que la carga de la pruecba
_para demostrar su existencia no le corresponde a [a parte recurrente, sino que es a

la autorxdad responsab}e a ta gue le toca comprobar que no incurnd en éste.

[P RPN

. F’ara mayor claridad, si bien el segundo péarrafo del articulo 48 de {a Ley de |
Matema estab[ece gue en el supuesto de gue la Unidad de Acceso a la informacio
Publ!ca niegue la existencia del acto reclamado gue se recurre, la suscrita dard
vista a la parte recurrente para que deniro del término de tres dias habiles, acredit
l?,,-‘?%"s,f.tler.‘cfé de ese acto a través de prueba documental y, que en caso de gue

recurrénte sea omiso, el medio de impugnacion debiere sobreseerse, lo cierto gs

9
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que dicha hipétesis normaliva hace refercnoia a los actos posilivos emidos ©
efectuados por la autoridad, siluacién que no acontece on la ospecie pues fal y
como ha quedado asentado, el acte impugnado es de caracter negativo u omisivo,
én consecuencia no procedid reqguerir al particwlar, sino valorar las pruebas
aportadas por la recurrida con la finalidad de establecer s incuirio o no en la

negativa ficta.

i_0 anternior encuentra sustento, en la jurisprudencia omitida por ta Scgunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible ¢n la pagina 8, del Tomo
VI Parte, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Séptima Epoca, que
se aplica al presente, al tratarse en diche caso los electos v ol procedimiento a
sleguy para el caso de informes justificados en los que se niegue la existencia de un

acto de naturaleza omisitva o negativa:

“ACTO  RECLAMADO NEGATIVO. LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DEBE COMPROBAR QUE CUMPLIO LOS
REQUISITOS QUE SE LE RECLAMAN.

ADVIRTIENDOSE QUE LOS ACTOS RECLAMADOS
CONSISTEN EN OMISIONES O HECHOQOS NEGATIVOS DE
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, DEBE
| ENTENDERSE QUE LA CARGA DE LA PRUCBA DE ESAS

OMISIONES O DE LOS HECHOS NEGATIVOS, NO
CORRESPONDE A LA PARTE QUEJOSA, SINO QUE ES A
LAS RESPONSABLES A LAS QUE TOCA DEMOSTRAR
QUE NO INCURRIERON EN ELLOS.

SEPTIMA EPOCA:
AMPARO EN REVISION 3338/57. JOSE AULIS CAZARIN.
DE SEPTIEMBRE DE 1957. CINCO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 951/59. SATURNINOG OLIVEROS

LOPEZ. 29 DE JUNIO DE 1959. UNANIMIDAD DE CUATRO
VOTOS.
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AMPARO EN REVISION 4119/68. COMISAIIADO EJIDAL
DEL POBLADGC "CASTILLO DE TEALLO'. MPIC. DEL
MiSMO NOMBRE, VERACRUZ. 2 DE MAYQO D{ 1968, CINCO
VOTOS.

AMPARO EN REVISION 10150/68. ANTONIO QUINTERO
ESPINOSA Y OTROS. 3 BE JULIO DE 1669, UNANIMIDAD
DE CUATRO VOTOS.

AMPARO EN REVISION 271/73. CARLOS ALVAREZ
JMENEZ Y COAGS. 24 DE OCTUBRE DE 1973. CINCO
VOTOS.”

A su vez, la lesis transcrita previamente es aplicable por analegia en esle
caso de conformidad a la diversa cmitida por el mismao Alto [ribunal, consultable
en la pagina 560, del Tomo XXV, Abril de 2007, def Semanano Judicial de la

Federacion vy su Gaceta; Novena Epoca, que establece

“JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION. EL HECHO DE QUE EN ESTA NO SE HAYA
INTERPRETADC EL  MISMO PRECEPTO  QUE  EL
ANALIZADO EN EL CASC CONCRETOQ, NO BASTA PARA
ESTIMAR SU INAPLICABILIDAD.

LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EN UN CRITERIO
JURISPRUDENCIAL DE ESTE ALTO TRIBUMAL SE HAYA
ABORDADO EL ESTUDIO DE UN PRECEPTQ RIVERSO AL
ANALIZADO EN EL CASO CONCRETU, NO IMPLICA QUE
LA TESIS SEA INAPLICABLE, PUES ElL PRECEDENTE
JUDICIAL TIENE DIVERSOS GRADOS £N SU APLICACION,
PUDIENDO SER RIGIDA O FLEXIBLE, ADEWIAS DE OTROS
GRADOS INTERMEDIOS. ASI, UN CRITERIQ PUEDE SER
EXACTAMENTE APLICABLE AL CASO POR INTERPRETAR
LA MISMA DISPOSICION QUE LA EXAMINADA EN EL
CASC CONCRETO, O BIEN, PUEDE SUCEDER QUE NO SE
ANALICE IDENTICA NORMA, PERO EL TEMA ABORDADO
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SEA EL MISMO O HAYA IDENTIDAD DE CIRCUNSTARNCIAS
ENTRE AMBOS TEMAS, INCLUSO PUEDE QCURRIR QUE
LA TESIS SEA APLICABLE POR ANALOGIA, ES DECIR,
QUE SE TRATE DE UN ASUNTC DISTINTO PERO QUE
EXISTAN CIERTOS PUNTOS EN COMUN QUE DEBAN
TRATARSE EN FORMA SEMEJANTE.

AMPARO DIRECTO EN REVISIOM 1287/2005. COIMSUR.
S.A. DE C.V. 13 DE SEPTIEMBRE DE 2005. CINCO VOTOS.
PONENTE: GENARQ DAVID GOMNGORA PIMENTEL.
SECRETARIO: ROMULO AMADED FIGUEROA
SALMORAN.”

Astmismo, conviene precisar gue del anaisis de  las  constancias

presentadas por fa autondad en su informe justificative se concluye gue comprobo

ja inexistencia del aclo reclamado

Se aitrma Jo anterior, pues e nimero de foho de la sohelud a la gue hace

referencia el particular on su recurso de inconformiuad os déntico al 1imero que

la autoridad en su informe justificado precisa haborle cado respuesta en tiempo,
i

es por eso gue las documentales idoneas para acreditar la moxstencia de la

negativa ficta, son 1) copia simple do la resolucion expresa emilida por la Unidad

de Acceso a la Informacién Publica recalda a la solicitud marcada con el ndmero

de folig 6049 y, 2) copia simple de la notficacion al particular de la cilada

determinacton, pues asi se advierte gue on la focha precisada por of recurrente

como en la que se configuro la negativa ficla, no existio slencio por parte de la

autondad, sino por el contrario en dicha fecha la autornidad nalificd al particular su

detorminacion que hubiere emitido un dia anterior,

En consecuencia, al quedar acreditada la inexistencta del acto reclamado,

es procedente sobreseer en el recurso por actualizarse en [a parle conducente la

causal previgta en el articulo 100 fraccion Vi del Reglamento intenor del Instituto

Estatal de Acceso a la informacion Publica det Estado e Yucatan, quae o la letrg

dice,

(]
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EXPEDIENTE 129/2000.

“ARTICULO 100.- SON CAUSAS DE SOBRESEIMIENTO:

...............

V.- CUANDO SE ACTUALICE LLA HIPOTESIS PREVISTA EN
EL SEGUNDQO PARRAFQO DEL ARTICULO 48 DE LA LEY Y
107 DE ESTE REGLAMENTO.”

Por.lo antes expuesto y fundado se:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 48, segundo y penltitimo parrafo, de la
Ley de Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan,
y 100 fraccién VI del Reglamento interior del Instituto Estatal de Acceso a la
Informacidon Publica del Estado de Yucatan, y por las razones esgrmidas en los
considerandos Quinto y Sexto de la resolucion que nos ocupa, se Sobresee el

presente recurso de inconformidad.

SEGUNDO. Notifiqguese a las partes como legalmente corresponda.

TERCERO.- Cumplase

v e

e,
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