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Mérida, Yucatan a veinticuatro de marzo dedos milnueve.- -« - - - = v e e o= -

VISTOS: Para resoiver el Recurso de Inconformidad interpuesto por e R
— contra la respuesta emitida por la Direccion de
Transparencia y Apoyo Institucional det Poder Judicial del Estado de Yucatan,

recaida a la solicitud de fecha siete de enero de dos mil nueve.- - - ==« == - - - .

ANTECEDENTES

PRIMEROQ.- En fecha siete de enero de dos mil nueve, el S NEGIGzGN
— mediante correo electronico realizé una solicitud de

informacion de la misma fecha ante la Direccion de Transparencia y Apoyo
Institucional del Poder Judicial del Estado de Yucatan, en la cual requiric lo
siguiente:

“SE SOLICITA LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN EL
EXPEDIENTE 542/2001 POR EL JUZGADQO SEGUNDO DE LO
CIVIL DEL PRIMER DEPARTAMENTO JUDICIAL DEL ESTADOQ.
SOLICITO LA INFORMACION SE ENVIE A MI CORREO
ELECTRONICO.”

SEGUNDO.- En fecha veintisiete de enero de dos mil nueve, mediante oficio|[PTAI-
UA-004/2009, el Presidente del Tribunal Superior de Justicia Magistrado ANGEL
FRANCISCO PRIETO MENDEZ, en representacion de la Direccidf] de
Transparencia y Apoyo Institucional def Poder Judicial dio respuesta a la sollcitud
de informacién presentada por el C. MONDO DO SANTOS MENDOZA, la ¢

cita textualmente:

“EN RESPUESTA AL CORREO ELECTRONICO ENVIADO POR
USTED A ESTA DIRECCION, MEDIANTE EL CUAL NOS
SOLICITA INFORMACION DEL EXPEDIENTE CON NUMERO
542/2001 DEL JUZGADO SEGUNDO DE L O CIVIL, HAGO DE SU
CONOCIMIENTO QUE ESTA DIRECCION NO TIENE
ATRIBUCIONES PARA CONSULTAR LOS EXPEDIENTES,
RELATIVOS A PROCESOS JUDICIALES CUANDO ESTOS N
HAN CONCLUIDO; SIN EMBARGO, S USTED ES PARTE EN
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LITIGIO PUEDE ACUDIR AL JUZGADO CORRESPONDIENTE Y
SOLICITAR EL EXPEDIENTE QUE MENCIONA PARA
CONOCER LOS AVANCES HABIDOS EN EL PROCESO.”

TERCERO.- En fecha diecisiete de febrero def afio en curso, e S NG

— presentd recurso de inconformidad contra la respuesta
emitida por la Direccidn de Transparencia y Apoyo Institucional del Poder Judicial
del Estado de Yucatéan, aduciendo lo siguiente:

LE SOLICITE EL EXPEDIENTE 542/01 DEL JUZGADO SEGUNDO
CIVIL Y SE ME NEGO LA INFORMACION SIN JUSTIFICAR EL
ESTADO DEL EXPEDIENTE PUES DICE NO HABERSE
CONCLUIDO. ¢POR QUE NO SE QUIERE HACER PUBLICA LAS
ACTUACIONES DE LOS JUECES?

CUARTO.- En fecha dieciocho de febrero de dos mil nueve, en virtud de haberse
cumplido con los requisitos que establece el articulo 46 de la Ley de Acceso a la

Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan, se adpmitid el

presente recurso.

QUINTO.- Mediante oficio INAIP/SE/DJ/281/2009 de fecha diecinueve de febrero

informe justificado de conformidad con lo sefialado en el articulo 48 de la\Lely de
Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Ydcatan,
apercibiéndolo de que en el caso de no rendir el informe respectivo se tendrian

como ciertos los actos que el recurrente reclama.

SEXTO.- En fecha dos de marzo de dos mil nueve, mediante oficio DTAMRI-
03/2009, el Presidente del Tribunal Superior de Justicia Magistrado ANGEL
FRANCISCO PRIETO MENDEZ, en representacidn de la Direccid
Transparencia y Apoyo Institucional rindié el informe justificado resp

manifestando lo siguiente:

QUE ESTA DIRECCION DE TRANSPARENCIA Y APOYO
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INSTITUCIONAL NO TIENE LAS ATRIBUCIONES PARA
CONSULTAR LOS EXPEDIENTES RELATIVOS A LOS
PROCESOS QUE SE SIGUEN EN LOS JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA, EN VIRTUD DE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
13 FRACCION V Y ARTICULO 14 PRIMER PARRAFO DE LA LEY
DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO
Y LOS MUNICIPIOS DE YUCATAN QUE A LA LETRA DICEN:

ARTICULO 13.- POR RAZON DE INTERES PUBLICO Y PARA
EFECTOS DE ESTA LEY SE CLASIFICARA COMO
INFORMACION RESERVADA:

V. LA DEPOSITADA EN EL SECRETO DE LOS JUZGADOS Y LA
CONTENIDA EN LOS PROCEDIMIENTOS TRAMITADOS EN
LAS DISTINTAS INSTANCIAS JUDICIALES, CUALQUIERA QUE
SEA EL ESTADO QUE GUARDEN;

ARTICULO 14.- LA INFORMACION CLASIFICADA COMO
RESERVADA  SEGUN EL  ARTICULO  ANTERIOR,
PERMANECERA CON TAL CARACTER HASTA POR UN
PERIODO DE DOCE ANOS. ESTA INFORMACION PODRA SER
DESCLASIFICADA CUANDO SE EXTINGAN LAS CAUSAS QUE
DIERON ORIGEN A SU CLASIFICACION O CUANDO HAYA
TRANSCURRIDO EL PERIODO DE RESERVA, PROTEGIENDO
LA INFORMACION CONFIDENCIAL QUE EN ELLA SE
CONTENGA.

EN VISTA DE LO ANTERIOR EXPUESTO LA
INFORMACION SE CLASIFICO COMO RESERVADA, AL ESTAR
CONTENIDA EN LOS PROCEDIMIENTOS DE UNA INSTANCIA
JUDICIAL Y NO HABER TRASCURRIDO 12 ANOS A PARTIR DE
CAUSAR EJECUTORIA, NI SE HAN PRESENTADO CAUSAS
QUE DEN ORIGEN A SU DESCLASIFICACION.

EN TAL VIRTUD, ESTA DIRECCION DE TRASPARENCIA Y,
APOYOQ INSTITUCIONAL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTAD
DE YUCATAN SE ENCUANTRA IMPEDIDA PARA OTORGA
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DICHA INFORMACION Y LA RESPUESTA EMITIDA FUE EN
RAZON DE LOS ARTICULOS ANTES MENCIONADOS,

SEPTIMO.- En fecha tres de marzo del presente afio, se acordd tener por
presentado el informe justificado y constancias relativas por parte del Magistrado
ANGEL FRANCISCO PRIETO MENDEZ, Presidente del Tribunal Superior de
Justicia en representacion de la Direccidn de Transparencia y Apoyo Institucional;
asimismo, se otorgd el término de cinco dias para que las partes formulen
alegatos.

OCTAVO.- Mediante oficio INAIP/SE/DJ/318/2009 de fecha cuatro de marzo de

dos mil nueve y por estrados; se notificd el acuerdo descrito en el antecedente que
precede.

NOVENO.- En fecha nueve de marzo de dos mil nueve, se acordd requerir a la
Direccion de Transparencia y Apoyo Institucional, para que en el término de tres
dias informe al suscrito si en el expediente 542/2001 que se sigue ante el Juzgado

Segundo de lo Civil, se ha emitido resolucion definitiva y si ésta ha causgtp

estado, asi como en caso contrario, informe en que etapa procesal se encuentra €l
mismo; lo anterior, con la finalidad de obtener mayores elementos para
proveer y a fin de impartir justicia completa de conformidad a los articulo$
fraccion XXIX del Reglamento Interior de este Instituto y 17 Constitucional.

DECIMO.- Mediante oficio INAIP/SE/DJ/333/2009 de fecha nueve de marzo de
mil nueve y por estrados, se notificd el acuerdo descrito en el antecedg
inmediato anterior.

escritos rindidé sus alegatos en relacion al presente expediente y con el gegundo
dando cumplimiento al requerimiento que se le hiciere por acuerdo de fecla nueve
de los corrientes, mismos que se agregaron al expediente para los efectgs legales
correspondientes; asimismo, se dio vista a las partes que en término de ginco dias,

el Secretario Ejecutivo resolveria el recurso de inconformidad que nos afare.
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DECIMO SEGUNDO.- Mediante oficio INAIP/SE/DJ/372/2009 de fecha diecisiete
de marzo de dos mil nueve y por estrados; se notificd el acuerdo descrito en el

antecedente que precede.

CONSIDERANDOS:

PRIMERQ. Que de conformidad con el articulo 27 de la Ley de Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Yucatén, el Instituto Estatal
de Acceso a la Informacion Publica, es un organismo publico auténomo,
especializado e imparcial, con personalidad juridica y patrimonio propios,
encargado de garantizar el derecho de acceso a la informacién puablica y
proteccion de datos personales.

SEGUNDQO. Que el Instituto Estatal de Acceso a la informacion Publica tiene como

objeto garantizar y promover el acceso a la informacion publica que generen
tengan en su poder las dependencias, entidades y cualquier otro organism
gobierno estatal y municipal, o los que la legislacién reconozca como entidpdes
de interés publico, vigilando el cumplimiento de la ley de la materia y difundi
la cultura del acceso a la informacion publica.

TERCERQ. Que el Secretario Ejecutivo es competente para resolver respect
Recurso de Inconformidad interpuesto contra las resoluciones que emita
Unidades de Acceso a la Informacion respectivas, segin lo dispuesto e
articulos 45 y 48 dltimo parrafo de la Ley de Acceso a la Informacién Plblicalpara
el Estado y los Municipios de Yucatan; 17, 18, fraccion XXIX y 108 del
Reglamento Inierior del Instituto Estatal de Acceso a la Informacidn Publiga dei
Estado de Yucatan.

CUARTOQ. La existencia del acto reclamado quedd acreditada con el informe
justificado rendido en tiempo y forma por la Direccion de Transparencia y JApoyo
Institucional.

QUINTO.- En el presente considerando se analizara la procedenciai de la
inconformidad plasmada en el presente recurso de inconformidad, toda ve]z que se
trata de una cuestién de previo y especial pronunciamiento.
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El articulo 39 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica para el Estado vy
los Municipios de Yucatan, sefiala que cualquier persona, directamente o a través
de su representante, podra solicitar el acceso a la informacién ante las Unidades
de Acceso a la Informacion Publica, mediante el formato que al efecto le
proporcione la Unidad de Acceso correspondiente. Asimismo la solicitud debera
contener entre otras cosas, nombre y domicilio del solicitante, descripcién clara y
precisa de la infomacion y la modalidad en que el solicitante desee le sea
proporcionada la informacién.

El articulo 45 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica para el Estado y
los Municipios de Yucatan, establece los supuestos normativos en los que el
recurrente podra interponer ante el Secretario Ejecutivo el recurso de
inconformidad; y en el caso que nos ocupa, no se actualiza ninguna de dichas
hipotesis normativas, ya que originalmente como se desprende de la solicitud de
fecha siete de enero de dos mil nueve, remitida a este Instituto mediante informe
justificado por la Direccion de Transparencia y Apoyo institucional, requirié “se
solicita sentencia definitiva dicfada en el expediente 542/2001 por el Juzgado

Segundo de fo Civif del Primer Departamento Judicial del Estado”, mientras qug en
su recurso de inconformidad modifica su solicitud, pretendiendo que se le po a
su disposicion “ef expediente 542/01 del Juzgado Segundo Civil y se me ne¢q la

informacién sin justificar el Estado del expediente pues dice no haberse conclyido;
cabe aclarar que dicha informacion es materia de una nueva solicitud ¥ no

objeto del recurso de inconformidad.

En ese sentido, el recurso de inconformidad presentado por el recurrente ho
debid constituir una nueva solicitud de acceso a la informacion. Sobre el particula
existe el fallo emitido por el Segundo Tribunal Colegiado del Cuaito
recaido en el amparo directo 277/88, que establece:

“JUICIO DE NULIDAD LITIS EN EL. INTERPRETACION
DE LOS ARTICULOS 215 Y 237 DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION.- EL ACTUAL CODIGO FISCAL D
LA FEDERACION NO CONTEMPLA LITERALMENTE L
HIPOTESIS LEGAL REGULADA EN EL ARTICULO 219
DEL CODIGO FISCAL DE 1967, EN EL QUE SE ESTIMA
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QUE LA RESOLUCION IMPUGNADA DEBERA SER
APRECIADA EN LOS TERMINOS EN QUE LO FUE
ANTE LA AUTORIDAD ADMINSITRATIVA; SIN
EMBARGO EL ARTICULO 237 DE DICHO
ORDENAMIENTO EN VIGOR ESTABLECE QUE LAS
SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FISCAL DE LA
FEDERACION SE FUNDARAN EN DERECHO Y
EXAMINARAN TODOS Y CADA UNO DE LOS PUNTOS
CONTROVERTIDOS, DEL ACTO IMPUGNADO DE
DONDE SE SIGUE QUE, INTERPRETANDO
CONJUNTAMENTE LOS ARTICULOS 215 Y 237, DEL
CODIGO FISCAL VIGENTE, LA AUTORIDAD EN SU
CONTESTACION A LA DEMANDA NO PODRA
CAMBIAR LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO DADOS
EN LA RESOLUCION Y, POR SU PARTE LA ACTORA
NO PODRA INTRODUCIR EN SU DEMANDA
CUESTIONES DIVERSAS A LAS PLANTEADAS
ORIGINALMENTE ANTE LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA, PUES DE SEGUIRSE UN CRITERIO
CONTRARIO, EL JUZGADOR TENDRIA QUE ANALIZAR
EL ACTO COMBATIDO A LA LUZ DE ARGUMENTOS
QUE NO FUERON DEL CONOCIMIENTO DE LA
AUTORIDAD O, EN SU CASO, DE AQUELLOS QUE NO
FUERON EXPUESTOS EN LA PROPIA RESOLUCION,
CON LO CUAL NO SE ESTABLECE EL ARTICULO 237
MENCIONADO. POR ULTIMO CABE SENALAR QUE
DICHA REGLA ADMITE EXCEPCION RELATIVA A
CUESTIONES Y PRUEBAS SUPERVENIENTES- VISIBLE
EN EL S.J.F., OCTAVA EPOCA, TOMO Vii, ENERO DE
1991, PAG. 294.”

Al respecto, es de sefalarse que la finalidad del recurso de inconfgrmidad
es la de confirmar, modificar o revocar las respuestas que los sujetos obligados
otorguen a las solicitudes de acceso a la informacion publica que obr

archivos, a la luz de las disposiciones normativas aplicables y su
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correspondencia con lo solicitado. Por lo tanto, los argumentos que el recurrente
haga valer ante este Instituto, deben ser, necesariamente, tendientes a controvertir
la respuesta otorgada por el sujeto obligado a la solicitud de acceso, y tener como

pretensién la obtencion de la informacion que originalmente se requirid.

Aceptar lo contrario, seria tanto como hacer del recurso de inconformidad el
medio para acceder a informacidén que no fue solicitada originaimente al sujeto
obligado, lo cual resuita inaceptable.

Asf, queda claro que la inconformidad planteada por el recurrente en su
escrito inicial no dehid de variar el fondo de la litis ni constituir una nueva solicitud
de acceso a informacion.

Por lo anteriormente expuesto, y toda vez que la inconformidad del presente
recurso no encuadra en ninguna de las hipdtesis normativas previstas en el
articulo 45 de la Ley de la materia, resulta improcedente en los términos del
articulo 99 fraccidn VI, por [o que se actualiza la causal de sobreseimiento prevista

en el articulo 100 fraccion 1l que se transcribe a continuacion:

“ARTICULO 100.- SON CAUSAS DE SOBRESEIMIENTO
SEGUN CORRESPONDE:

...

I.....

lIl, CUANDO DURANTE LA TRAMITACION DE LOS
RECURSOS APARECIERE O SOBREVINIERE ALGUNA
DE LAS CUSALES DE IMPROCEDENCIA.

SEXTO.- En su recurso de inconformidad el quejoso impugnd la resolucion enpitida
por la autoridad en o que respecta a la falta de entrega del expediente 542/0) del
Juzgado Segundo Civil, y si bien en la especie se ha determinadg su

sobreseimiento; lo cierto es que resulta imperativo para el que resuelve cumplir

con la obligacion de garantizar el acceso a la informacion publica de forma sepcilla
y expedita, subsanar las deficiencias de los recursos interpuestos y suplir la gueja
a favor del recurrente.
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En ese marco, no es posible hacer caso omiso, en las resoluciones, de
contenidos de informacidn solicitados originalmente por el recurrente y sobre los
cuales se tiene certeza que la Unidad de Acceso en la resoluciéon impugnada
no ha otorgado acceso a plena satisfaccion del recurrente.

Asimismo, de conformidad con el articulo 46 ultimo parrafo de la Ley de
Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan que
establece que duranie el procedimiento de los recursos interpuestos por los
particulares, se considera necesario verificar cada contenido de informacién de la
solicitud de acceso de informacién original debido a que es del interés del
recurrente que se resuleva en definitiva sobre el conjunto de lo solicitado vy

acreditar plenamente los casos en los que no qued¢ atendida.,

En efecto, hay casos en los cuales es justificado omitir el analisis y
pronunciamiento de algun contenido de informacién de una solicitud de
informacion.

« Cuando el particular sefiala expresamente que la Unidad de Accesd [a la
Informacion entregé informacién solicitada y que esta satisfecho corj|esa

entrega. Y

+ Cuando un recurrente se desiste expresamente por aigunos contenidg
su solicitud.

En tales supuestos, procede el sobreseimiento de esa parte del asuntq;

embargo, en cualquier caso, es obligacion del Secretario Ejecutivo resolver
definitiva sobre el conjunto de los solicitado y acreditar plenamente los casps e
los que parte de la solicitud quedd atendida. En el caso que hoy se estudia, ho es

posible determinar que el recurrente haya manifestado su conformidad.

Cabe reiterar, que el recurso de inconformidad se encuentra encamifado a
combatir la negativa a las solicitudes de acceso a la informacién en formajsencilla
y expedita, y si el suscrito omite el andlisis en sus resoluciones sobre pdrte de la

informacién solicitada, a pesar de la evidencia de la omisidén en lg entrega,
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incumple con sus tareas y obliga a los solicitantes, a volver a empezar el

procedimiento de acceso a la informacidn, o bien acudir a una instancia federal.

Consecuentemente, en el presente asunto se analizara ia procedencia de la
respuesta otorgada por la Autoridad con relacion a la SENTENCIA DEFINITIVA
DICTADA EN EL EXPEDIENTE 542/2001 POR EL JUZGADO SEGUNDO DE LO
CIVIL DEL PRIMER DEPARTAMENTO JUDICIAL DEL ESTADO.

Planteada asi la controversia, por cuestion de meétodo se analizara la
naturaleza de la informacién y la procedencia de la respuesta o conducta
desplegada por {a autoridad responsable.

SEPTIMO.- Con la finalidad de estar en aptitud de resolver el asunto que hoy se
estudia, en el presente considerando se estableceran tanto las nociones de
sentencia definitiva en materia civil y resolucién que pone fin al juicio, asi como

sus diferencias sustanciales; para tal efecto se expondra el marco,juridico que le

regula.

Los articulos 21, 53, 54, 339, 347 del Codigo de Procedimie
Estado de Yucatan disponen:

Civiles del

ARTICULO 21.- LAS RESOLUCIONES SON:
.- DETERMINACIONES DE TRAMITE QUE S
LLAMARAN DECRETOS.

li.- DECISIONES SOBRE MATERIA QUE NO SEA D
PURO TRAMITE, QUE SE LLAMARAN AUTO
DEBIENDO CONTENER LOS FUNDAMENTO
LEGALES EN QUE SE APOYEN.

.- SENTENCIAS, DEFINITIVAS 1
INTERLOCUTORIAS.

ARTICULO 338.- SENTENCIA DEFINITIVA ES LA QUE
DECIDE EL NEGOCIO PRINCIPAL. SENTENCJA
INTERLOCUTORIA ES LA QUE DECIDE UN
INCIDENTE.

10
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ARTICULO 339.- LAS SENTENCIAS DEBEN SER
CLARAS, FUNDADAS EN LEY Y AL ESTABLECER EL
DERECHO DEBEN ABSOLVER O CONDENAR,
OCUPANDOSE EXCLUSIVAMENTE DE  LAS
ACCIONES DEDUCIDAS Y DE LAS EXCEPCIONES
OPUESTAS, RESPECTIVAMENTE, EN LA DEMANDA
Y EN LA CONTESTACION.

ARTICULO 347.- EN LA REDACCION DE LAS
SENTENCIAS SE OBSERVARAN LAS REGLAS
SIGUIENTES:

.- SE EXPRESARAN LA FECHA Y LUGAR EN QUE SE
DICTE EL FALLO. LOS NOMBRES, APELLIDOS Y
DOMICILIOS DE LOS LITIGANTES, APODERADOS Y
PATRONOS, ASi COMO EL OBJETO O NATURALEZA
DEL JUICIO.

Il.- SE CONSIGNARA, LO QUE RESULTE RESPECTO
DE CADA UNO DE LOS HECHOS CONDUCENTES
CONTENIDOS EN LA DEMANDA Y EN LA
CONTESTACION, Y SE HARA RELACION DE LAS
PRUEBAS RENDIDAS POR CADA UNA DE LAS
PARTES.

.- A CONTINUACION SE HARA MERITO DE CADA
UNO DE LOS PUNTOS DE DERECHO, DANDOSE LAS
RAZONES Y FUNDAMENTOS LEGALES QUE SEAN |
PROCEDENTES, Y CITANDO LAS LEYES Y |
DOCTRINAS QUE SE CONSIDEREN APLICABLES. SE |
ESTIMARA EL VALOR DE LAS PRUEBAS, FIJANDO/
LOS PRINCIPIOS QUE SE TUVIEREN EN CUENTA
PARA ADMITIR O TACHAR AQUELLA CUYA
CALIFICACION DEJA LA LEY AL JUICIO DEL JUEZ.
V.- FINALMENTE SE DICTARAN LOS PUNTOS
RESOLUTIVOS DE CONDENA O ABSOLUCION,

En el mismo sentido se pronuncia el Tratadista Eduardo Pallares en el

Diccionario de Derecho Procesal Civil en el que define a las sentencias definitivas

11
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como “las que deciden la cuestidén principal que se ventila en el juicio o sea las
pretensiones formuladas en la demanda y en las defensas del demandado”,
definicién que sirve de apoyo para la presente resolucién, de conformidad a la
Tesis aislada de la Novena Epoca, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de la Justicia de la Nacion, publicada en el Semanaric Judicial de la
Federacidén y su Gaceta, Volumen Xlll, Mayo de 2001, Pagina: 448 cuyo rubro
corresponde a “DOCTRINA, PUEDE ACUDIRSE A ELLA COMO ELEMENTO DE
ANALISIS Y APOYO EN LA FORMULACION DE SENTENCIAS, CON LA
CONDICION DE ATENDER, OBJETIVA Y RACIONALMENTE, A SUS
ARGUMENTACIONES JURIDICAS”,

De igual forma, resulta procedente citar la ejecutoria de amparo directo
marcado con el numero 483/93, en lo referente Unicamente a la sentencia
definitiva como resolucion del negocio en lo principal y a las resoluciones que
ponen fin al juicio, pues respecto a la sentencia definitiva como acto juridico sobre
la cual no procede ningln recurso ordinario 0 aun procediendo hayan renunciado
a su interposicién, es una acepcidn que unicamente es utilizada en materia de
amparo, toda vez que en los procedimientos seguidos en Materia £iyil bastara
que la resolucion sea emitida para tener el caracter definitiva
independientemente de la procedencia o no del medio de |mpugnacion
correspondiente.

Al respecto en la ejecutoria de Amparo Directo marcado conlgl numero
483/93 seriala en la parte conducente lo siguiente:

“EN EFECTO, ESTE TRIBUNAL COLEGIADO HA
SUSTENTADO EL CRITERIO DE QUE POR
SENTENCIA DEFINITIVA DEBE ENTENDERSE, PARA
LOS EFECTOS DEL AMPARO DIRECTO, LA QUE
DECIDA UNA CONTROVERSIA EN LO PRINCIPAL,
ESTABLECIENDO EL DERECHQ EN CUANTO A L
ACCION Y LA EXCEPCION QUE HAYAN MOTIVAD
LA LITIS CONTESTATIO, SIEMPRE QUE RESPECT
DE ELLA NO PROCEDA NINGUN RECURSO
ORDINARIO POR EL CUAL PUEDA SER REVOCADA,
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.

RECURRENTE:
UNIDAD DE ACCESO: PODER JUDICIAL
EXPEDIENTE: 24/2009.

MODIFICADA ©O REFORMADA;........c.cceveeeernnnnn,
TALES CRITERIOS SE HAN SUSTENTADO EN LA
JURISPRUDENCIA “"SENTENCIA DEFINITIVA.-DEBE
ENTENDERSE POR TAL, PARA LOS EFECTOS DEL
AMPARO DIRECTO, LA QUE DEFINA UNA
CONTROVERSIA EN LO PRINCIPAL,
ESTABLECIENDO EL DERECHO EN CUANTO A LA
ACCION Y LA EXCEPCION QUE HAYAN MOTIVADO
LA LITIS CONTESTATIO, SIEMPRE QUE, RESPECTO
DE ELLA, NO PROCEDA NINGUN RECURSO
ORDINARIO POR EL CUAL PUEDA SER MODIFICADA
O REFORMADA.".

“.... POR TANTO, S| EN LA ESPECIE LA
RESOLUCION QUE CONSTITUYE EL ACTO
RECLAMADO NO RESUELVE LA CONTROVERSIA EN
LO PRINCIPAL, ESTABLECIENDO EN FORMA
DEFINITIVA QUE LA MATERIA MISMA DEL JUICIO SE
RESUELVA, CONDENANDO O ABSOLVIENDOQ A LAS
PARTES, NO PUEDE CONCEPTUARSE COMO UNA
SENTENCIA DEFINITIVA. EL ANTERIOR CRITERIO LO
SOSTUVO DICHO MAXIMO TRIBUNAL DE LA NACION
EN LA QUINTA TESIS RELACIONADA CON LA
JURISPRUDENCIA 1773, VISIBLE EN LA PAGINA
2842, DE LA SEGUNDA PARTE, DEL APENDICE AL
SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION DE 1917-
1988, PUBLICADO BAJO EL RUBRO: "SENTENCIA
DEFINITIVA, QUE DEBE ENTENDERSE POR. PARA
LOS EFECTOS DEL AMPARO DIRECTO.".

“"CABE PRECISAR QUE S| BIEN LA TERCERA SALA
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, AL RESOLVER LA CONTRADICCION DE
TESIS 3/90, SOSTUVO EL CRITERIO DE QUE EN
CONTRA DE LAS RESOLUCIONES QUE PONEN FIN
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De lo manifestado en el presente considerando se concluye lo siguiente:

Insuinto Estatal
de Argvso ale
[niormacién Piblica

RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESC: PODER JUDICIAL
EXPEDIENTE: 24/2009.

AL JUICIO EN MATERIA CIVIiL PROCEDE EL
AMPARO DIRECTO, PUBLICADA EN LA PAGINA 35,
DE LA GACETA NUMERO 34, DEL SEMANARIO
JUDICIAL DE LA FEDERACION, BAJO EL RUBRO:
“"AMPARO DIRECTO. PROCEDE  CONTRA
RESOLUCIONES QUE PONEN FIN AL JUICIO EN
MATERIA CIVIL."; SIN EMBARGO, TAL ANALISIS LO
HIZO EN TORNO A LA INTERPRETACION QUE DEBE
DARSE AL ARTICULO 107 FRACCION V, PARRAFO
PRIMERO CONSTITUCIONAL, DETERMINANDO QUE
LOS ALCANCES DE LA MISMA TAMBIEN ABARCA
AQUELLAS RESOLUCIONES QUE PONEN FIN AL
JUICIO EN MATERIA CIVIL. POR LO QUE, DEBE
TOMARSE EN CUENTA LA DEFINICION QUE DA EL
ARTICULO 46 ULTIMO PARRAFO DE LA LEY DE
AMPARO ANTES TRANSCRITO, CONFORME AL
CUAL DEBE ENTENDERSE POR RESOLUCION QUE
PONE FIN AL JUICIO, AQUELLAS QUE SIN DECIDIR
EL JUICIO EN LO PRINCIPAL, LO DAN POR
CONCLUIDO Y RESPECTO DE LAS CUALES LAS
LEYES COMUNES NO CONCEDAN _ NINGUN
RECURSO ORDINARIO POR VIRTUD DEL CUAL
PUEDAN SER MODIFICADAS O REVOCADAS;

Que las Sentencias definitivas en materia civil son aquellas que resuelven

la controversia en lo principal.

Que resolver el negocio en lo principal, significa que se establecerg
forma definitiva la resolucién de la materia del juicio; asimismo, presiypone
establecer el derecho para absolver o conceder a las partes, ocupafidose
exclusivamente de las acciones deducidas y las excepciones opliestas
respectivamente, en la demanda y en la contestacion que hayan
la litis.
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RECURSQ DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESQO: PODER JUDICIAL
EXPEDIENTE: 24/2009,

» Que existen resoluciones que adn poniendo fin al juicio no son
consideradas como sentencias definitivas pues no resuelven el juicio en lo

principal.

OCTAVO.- Del analisis efectuado a las constancias presentadas por la autoridad
en su informe justificado, se colige que fa Autoridad determind reservar la
informacién consistente en la sentencia definitiva dictada en el expediente
542/2001 por el Juzgado Segundo de lo Civil del Primer Departamento Judicial del
Estado con fundamento en el articulo 13 fraccion V de la Ley de Acceso a la
Informacién Plblica para el Estado y los Municipios de Yucatan.

Ahora bien, conviene resaltar que la Direccién de Transparencia y Apoyo
Institucional, en cumplimiento al requerimiento que se le hiciera por acuerdo de
fecha nueve de marzo de dos mil nueve, informé que en el expediente en cuestion
se dictd caducidad por falta de impulso procesal que fue notificada el seis de
diciembre de dos mil seis.

En mérito de lo anterior, se desprende que en el expediente de referghcia

no existe sentencia definitiva, sino Unicamente resolucion que puso fin al juicio,

pues la ultima actuacion corresponde al acuerdo por el cual se declaf

caducidad de la instancia, figura juridica que conforme a lo preceptuado

las resoluciones definitivas; tan es asi que el Tercer Tribunal Colegiado de
Segundo Circuito en su Tesis Aislada de la Octava Epoca, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién, Volumen |V, Segunda Partef1, Julio a
Diciembre de 1989, Pagina: 133 cuyo rubro corresponde a “CADUCIDAD DE LA
INSTANCIA. NO DEBE DECLARARSE CUANDO YA EXISTE BENTENCIA
DEFINITIVA.”, otorga vida jurldica distinta a la figura de la Insfitucion de la
caducidad y la sentencia definitiva.
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: PODER JUDICIAL
EXPEDIENTE: 24/2009.

En consecuencia resulta improcedente la clasificacion efectuada por la
recurrida, en virtud que de la interpretacion arménica de |os articulos 4 y 37
fraccion Xl de la Ley de la Materia, las Unidades de Acceso a la Informacion
tendran como atribucion clasificar en reservada o confidencial la informacién que
obre en sus archivos, dicho de otra forma, para poder clasificar la informacion, las
Unidades de Acceso deberan cerciorarse de su existencia, pues es evidente que
no puede clasificarse la informacién que no existe; situacion que ha quedado
acreditada por las constancias remitidas por la autoridad al precisar que se

decreté la caducidad, y por lo tanto no puede existir una sentencia definitiva.

Finalmente, ante la evidente inexistencia de la informacién solicitada la
Direccién de Transparencia y Apoyo Institucional deberd modificar su resolucion
para efectos que de conformidad al articulo 37 fraccion 11l de 1a Ley de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan informe al
particular los motivos y razones por los cuales la informacién no obra en sus
archivos.

No se omite manifestar, que si bien para la declaratoria de inexistencia |
Unidades de Acceso deberan seguir el procedimiento previsto en los articulos
fraccion V, 36, 37 fracciones [l y V, 40 y 42 de |la Ley de Acceso a la Informacié
Publica para el Estado y los Municipios de Yucatan, es decir, a) requerir a
Unidad Administrativa competente; b) la Unidad Administrativa competente debe
informar haber realizado una busqueda exhaustiva de la informacién solicitada,
motivando la inexistencia de la misma y brindando de esa forma certeza juridicg al
particular; ¢) la Unidad de Acceso a la Informaciéon debera emitir resolugion
debidamente fundada y motivada mediante la cual niegue el acceso
informacién, explicando al particular las razones y motivos por las cuales no eXiste
la misma; y d) la Unidad de Acceso debera hacer del conocimiento del particular
su resolucién; lo cierto es que resultarfa ocioso y con efectos dilatorios ordenar a
la recurrida la realizacién de dichas gestiones, pues la flevaria al hallazgo de una
informacién que desde ahora se evidencia como inexistente.

NOVENO.- De las consideraciones previamente mencionadas se considera
procedente Modificar la respuesta emitida por la autoridad recurrida para efectos
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RECURSO DE INESHEORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: PODER JUDICIAL
EXPEDIENTE: 24/2009.

de:

e Declare la inexistencia de la informacién, motivando y fundando las causas

de la misma, conforme a lo dispuesto en el considerando Séptimo.
+ Notifique al particular conforme a derecho.

+ Remita al suscrito las constancias gque acrediten el cabal cumplimiento.

Por lo antes expuesto y fundado:

RESUELVE ﬂ

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 37 fraccion Ill, 48, penultimo parrafp

de la Ley de Acceso a la Informacién Pablica para el Estado y los Municipios|de

Yucatan; y 108 del Reglamento Interior del Instituto Estatal de Acceso a

veintisiete de enero de dos mil nueve emitida por la Direccion de Transparenci
Apoyo Institucional del Poder Judicial, en los términos de los considerandos Se
Séptimo, Octavo y Noveno de la presente resolucion; y por otro lado se Sobres
el presente recurso de inconformidad en lo referente a la entrega de |a totalid
del expediente 542/01 del Juzgado Segundo Civil, por actualizarse enfla
tramitacion del mismo, la causal de improcedencia del articulo 99, fraccién Vl{del

citado Reglamento conforme al considerando Quinto.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 120 y 121 del Reglamento Inferior
del Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Yucatgn, la
Direccién de Transparencia y Apoyo Institucional, debera dar cumplimi
resolutivo Primero de la presente resolucion en un término no mayor de
dias habiles contados a partir de que cause estado la presente regolucién,
apercibiéndole de gque en caso de no hacerlo, se hard del conocimiento del
Consejo General quien podra hacer uso de los medios de apremio y en su caso,

aplicara las sanciones respectivas de conformidad con el articulo 56 de la Ley de
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: PODER JUDICIAL
EXPEDIENTE: 24/2009.

Acceso a la Informacién Pablica para el Estado y los Municipios de Yucatan y 135
de! Reglamento Interior de! Instituto Estatal de Acceso a la Informacién Pdblica del
Estado de Yucatan, por lo que debera informar su cumplimiento a esta Secretaria

Ejecutiva anexando las constancias correspondientes.

TERCERO. Notifiquese a las partes la presente resolucién como legalmente
corresponda.

CUARTO. Cuimplase.
Asi lo resolvid y firma, el Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal de Acceso

a la Informacion Pdblica, Licenciado Pablo Loria Vazquez, el dia veinticuatro de

marzo de dos mil NUeVE. - == = == v - o mmmm e - e
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