RECURSQ DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: DHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

MerldaYucatana dieciocho de mayo de dos mildiez.---------------------

VISTOS:: Para resclver el Recurso de Inconformidad interpuesto por la C.

—mediante el cual impugna la resolucién emitida por la

Unidad.de Acceso a la Informacién Publica de la Comision de Derechos Humanos

dei"Estaqd{de}Yucatén, que nego el acceso a la informacion solicitada, recaida a

& soficitud marcada.con el nimero de folio 21510, - =~ - = - == == <= === - - - -~ -

ANTECEDENTES

PRIMERO TEP fecha d;ez de marzo del afo dos mil diez, la C. —

resento una solicitud de informacion ante la Unidad de Acceso a la

lnformac'on Pubhca de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Yucatan,

a;ra ot

en Ia ciral reQu

I G?‘Lia |r|o Io S|gu1ente

“.':‘?} L N lU\\'l !
L “COMO PARTE QUEJOSA DEL EXPEDIENTE 327 DIAGONAL

JU T

B30 §9[|_l|_g_|_To LA COPIA CERTIFICADA DE LA
"DECLARACION EN VERSION PUBLICA QUE REALIZAR (SIC)

EL' PROFR. JOSE A. CANCHE DOMINGUEZ ANTE EL

* JURIDICO SOBRE LOS PUNTOS QUE SE ACORDARON EN
JUNTA CONCILIATORIA CON AUTORIDADES EDUCATIVAS
-ENTBE ELLOS LA ENTREGA DE ACTAS CONSTITUTIVAS DE
LA ASbCIACION DE PADRES DE FAMILIA DE LA ESC.
)E}R!:MARIA. (SiC) ESTATAL 48 DE LA CUAL ES DIRECTOR.

CON I'IENE LA FIRMA DEL DIRECTOR JURIDICO DE SEE Y
by Dos”ABoGADos EN CALIDAD DE TESTIGOS. FECHA DE LA

R

AU R S LU IR E S
SEGUNQ|L - Medjante resolucion de fecha veintidés de  marzo

de dos mll djs?z'



RECURSO DE IN
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE; 61/2010.

RESUELVE

- ONIco ('"‘") ACUERDA: QUE LA INFORMACION SOLICITADA
" SE'ENGUENTRA EN EL SUPUESTO QUE PREVE EL
B V'-ARTICULO 13 FRACCION VIl DE LA LEY DE ACCESO A LA
INFORMACION. PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS
MUNICIPIOS DE YUCATAN, POR LO QUE NO SE ACCEDE

¥ ENTREGARA'LA SOLICITANTE POR ESTE MEDIO, TODA VEZ
;‘:LJE*@OMO EL'EXPEDIENTE CODHEY 327/2008 SE TRATA SE
et E:NCUENTRA {SIC) EN TRAMITE Y ESTA EN ESTUDIO PARA
SRR RESOLUGION DEFINITIVA POR LO TANTO NO ES
”‘-?"‘-f’coNsmERA.A COMO PUBLICA, UNICAMENTE TIENEN
a "~'ACC‘SO A DICHO  EXPEDIENTE LAS  PARTES
l‘N“y‘of': ‘QRADAS EN LOS HECHOS QUE SE INVESTIGAN Y ES

¥ iiF& iES,,DE LA VISITADURIA GENERAL DONDE HABRIA

ilh “xil-‘} 1\)



RECURSC DE INCONFORMIDA
RECURREN T (D
UNIDAD DE ACCESQ: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

QUINTO Medlante OfICIO INAIP/SE/DJ/719/2010 de fecha cinco de abril de dos

mil dlezi y personalmente en la misma fecha, se notificé a las partes el acuerdo

deSCrlto‘s .:.-el-antecedente inmediato anterior. Asimismo, se corri¢ traslado a la

Unidad de Acceso recurrida para que dentro del término de cinco dias habiles
s;gulentes a'la notificacion del acuerde descrito en el antecedente que precede,

r|nd!|era Informe Justlﬁcado con el fin de sefalar si es clerto o no el acto

rec mad@ "permblendole de que en el caso de no rendir el Informe respectivo, se

SEXTO Edlante OflClO 2252/2010 de fecha doce de abril del presente ario, la
Unldad de Acceso a Ia informamon Publica de la Comisiéon de Derechos Humanos

del ﬁstado de' Yucatan r|nd|o Informe Justificado del cual se advirtio la existencia
1 g N

‘REclBtd EN_ IFECHA 10 DE MARZO DEL ANO (SIC), UNA
CITUI VIA{SISTEMA DE ACCESO A LA INFORMACION

“GENERAL DE ESTA COMISION
X ’UN

(SIC)
INFORME Y LA UBICACION DE LA

()




RECURSQO DE INCON
RECURRENTE:
UNIDAD DE ACC : CODHEY.

EXPEDIENTE: 61/2010.

| ""(SAI)' NO” SE 'PUEDE ACREDITAR LA PERSONALIDAD
'y UR.IDICA DE LA SOLICITANTE SE ACORDO NO
.,-‘.AENTR' GAR'LA’ INFORMACION SOLICITADA HASTA QUE
' 'SE EMITA LA RESOLUCION PERTINENTE DENTRO DEL
N ¥ EXPEDIENTE CODHEY 327/2008, Y A SU VEZ TAMBIEN SE
e ORIENTO (SIC) A LA SOLICITANTE QUE Si ES PARTE
' PROGESALDENTRO DEL EXPEDIENTE EN CUESTION QUE
" SOLICITE A LA VISITADURIA GENERAL, DICHO
"DOCUMENTO PUES POR LOS PROCESOS Y SIGILO QUE
M"#"}DEBE GUARDAR ESTA H. COMISION DE DERECHOS
‘ »ﬁHUMA‘NOS UNICAMENTE TIENEN ACCESO A LOS
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RECURSO DE INCONFORMIDAD
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESQO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

/2010 de fecha veintinueve de abril del afo dos mil diez y a la

on su escrito presentado en fecha tres de mayo del

CONSIDERANDOS.

Eﬁﬁﬁéﬁéﬁ-@‘L\J:é@t{ic‘éxédhformidad con el articulo 27 de la Ley de Acceso a la
| Ir‘uformac‘:io‘n F’Fl.zJii*‘c"éfr‘iﬁ"af’azel Estado y los Municipios de Yucatan, el Instituto Estatal

de Acceso a Ia Informac:1on Pablica, es un organismo pubhco autonomo,

cafﬁad

i, ",4‘

objeto garantizar y promover el acceso a la informacion publica que generen y que
tengan. en su] poder las dependencias, entidades y cualquier otro organismo del

g?memq Bstatal y mun|C|pal o los que la legislacion reconozca como entidades

!ds MumClplos de Yucatan vigente; 17, 18, fraccion XXIX y 108
Y

lj(?eg[am{er;to Interlor del Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publica del
IIH_( ] i ‘\'—; .




RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:!

UNIDAD DE ACCESQO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 6§1/2010.

CUARTO La .eX|stenC|a del acto reclamado quedo acreditada con el informe

FI T

Jushﬂcado que nndlo la Unidad de Acceso a la Informacion Publica de 1a Comision
de Derechos ‘Humanos del Estado de Yucatan, con motivo del traslado que se le

QUINTO. Del analisis efectuado a la solicitud de informacién presentada por la
hey: teélinmente; $e desprende que en ella requiric “COMO PARTE QUEJOSA
DEL“E‘-X’PE*DlE*N"T'E*zsz? DIAGONAL 2008 SOLICITO LA COPIA CERTIFICADA
DE""“A‘ DECLARACION EN VERSION PUBLICA QUE REALIZAR (SIC) EL
PROF‘R: ;.OSE A CANCHE DOMINGUEZ ANTE EL JURIDICO SOBRE LOS
PU _Tos QUE | sE _ACORDARON EN JUNTA CONCILIATORIA CON
A TG”!DADES EDUCATIVAS ENTRE ELLOS LA ENTREGA DE ACTAS
G “STH:UTIVAS DE LA ASOCIACION DE PADRES DE FAMILIA DE LA ESC.
PRIMARIA. {SIC) ESTATAL 48 DE LA CUAL ES DIRECTOR. CONTIENE LA
FIRMA DEL. DIRECTOR JURIDICO DE SEE Y DOS ABOGADOS EN CALIDAD

DE TEST!GOS FECHA DE LA DECLARACION DIECIOCHO DE DICIEMBRE

}Un;dad de Acceso a la Informacion Publica de la Comision de

umanos deI Estado de Yucatan, resolvid clasificar la informacion con




RECURSO DE INCONE
RECURRENTE:%
e UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
L EXPEDIENTE: 61/2010.

ES .,_-.;’No HAYA SIDO _PROPORCIONADA
| DENTRO DE LOS PLAZOS
" . CORRESPONDIENTES _ O DE _ MANERA
CORRECTA, EL SOLICITANTE DE LA
./ INFORMACION PODRA INTERPONER, POR S|
IMISMO © A TRAVES DE SU LEGITIMO
| ﬁiREPRESENTANTE RECURSO DE
;‘Qﬂ.g:!INCONFORMIDAD ANTE EL SECRETARIO
EJECUTIVO DENTRO DE LOS QUINCE DIAS
HABIL _‘S SIGUIENTES A LA NOTIFICACION O A
‘irLIFIGURACION DE LA NEGATIVA FICTA.

Admltiifo"el rec:urso se corrié traslado a la Autoridad para que dentro del

!termlno dF‘ cmco dlas hablles rindiera informe justificado sobre la existencia o no

fdel acto reclamad'o s|endo el caso que dentro del término legal otorgado para
Ztales efectos Ia Urnwldad de Acceso obligada mediante oficio No. 2252/2010, rindid

lnfonme e eI CUaI acepto la existencia del! acto impugnado, reiterando su

clasn‘lcamon en Ios mlsmos términos del acto impugnado.

‘medio eu‘lmbi‘lqha‘bioh radica en determinar si los documentos o datos que

{1ntegren Ios p "‘Ced|mlentos de queja segundos ante el SUjetO obligado, siempre y




RECURSO DE | AD.
RECURRENTE:
UNIDAD BDE ACC : EY.

EXPEDIENTE: 61/2010.

é"l"ﬁ‘éhs"t‘é"i"-fé“'f‘j‘f"sbds'i“c"i'éﬁ'*'de la parte actora, quedaria sin materia el presente recurso

déf‘fi'hconfdrmldad por sumllltud juridica.

Planteada asi la controversia, en los siguientes considerandos se estudiara
las alegamones esgrlmldas por la recurrente, la naturaleza de la informacion
solicttada y la procedenma de la respuesta aportada por la Unidad de Acceso

recurrlda

SE‘XTO Por cues’uon de técnica juridica, conviene examinar previo al analisis de

N ;‘.;‘-,J.

foero dei presente asunto las manifestaciones vertidas por la particular, en cuanto

a la pOSlbllldad de que Ia informacion le sea entregada.

!“"”:'fft}ﬁé"ﬁéi"fééri parte quejosa del procedimiento marcado con el numero
327/2008 pUede tener acceso a la informacion solicitada en la

: rﬁodélidad de versidn publica.

S‘\:Leact . de. ;.-:,-Z,Qén?’;?'-t-_l"(;’;lp.n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en
el Diario; QOficial de la Federacion el dia veinte de juiic de dos mil siete, se observd
la sig-uien-tg:ﬂz.,g - L

"AR%IC&ULO 60 LA MANIFESTACION DE LAS IDEAS NO
SERA OBJETO DE NINGUNA INQUISICION JUDICIAL O
ADNIlNlSTRATlVA SINO EN EL CASO DE QUE ATAQUE A

‘ LA MORAL LOS DERECHOS DE TERCERO, PROVOQUE
"ALGUN DELITO O PERTURBE EL ORDEN PUBLICO; EL
... DERECHO DE REPLICA SERA EJERCIDO EN LOS

| TERM{NdéblSPUESTos POR LA LEY. EL DERECHO A LA




INAW

“()kan | T

RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:
o UNIDAD DE ACCESO: CODHEY
e T EXPEDIENTE: 61/2010.

{ O DOF. 20 DE JULIO DE 2007)
o .,"...f“;.;:‘l“‘PARA EL EJERCICIO DEL DERECHO DE ACCESO A LA
"-"'INFORMACION LA FEDERACION, LOS ESTADOS Y EL
-‘-%,f‘--?--;‘-f.-v-i_"--DISTRITQ\ FEDERAL, EN EL AMBITO DE SUS
‘ ‘RESPECTIVAS COMPETENCIAS, SE REGIRAN POR LOS

SIGUIENTES PRINCIPIOS Y BASES:

. "I.TODA LA INFORMACION EN POSESION DE CUALQUIER

.AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO
L 'FEDERAL 'ESTATAL Y MUNICIPAL, ES PUBLICA Y SOLO
- ,PODRA 'SER RESERVADA TEMPORALMENTE POR
NES DE INTERES PUBLICO EN LOS TERMINOS QUE

_ﬁJEN*LAs LEYES EN LA INTERPRETACION DE ESTE

i L

BERECHO DEBERA PREVALECER EL PRINCIPIO DE
MAXIMA _ PUBLICIDAD.

_| | TODA_PERSONA, SIN NECESIDAD DE ACREDITAR
"-‘f“’.!i:iTERES ALGUNO O JUSTIFICAR _SU_UTILIZACION,

| ‘*TENDRA ACCESO GRATUITO A LA INFORMACION
o P‘LII‘BLICA A SUS DATOS PERSONALES O A LA
RECTI DE ESTOS.

'"‘Ia”"“inté'r“bretééién teleologica efectuada al dispositivo previamente
invocado, se desprende que en el proceso legislativo que le diera origen se

determmo Ip s:guuente

La Comlslo‘né de Puntos Constitucionales de la Camara de Diputados

formulo e!
i

t:r“,éyept'o‘ de Decreto que Reforma el articulo 6° de la Constitucion
Po,lltlca_sd‘e,_‘]_&‘), Es dOSUnldos Mexicanos. '



RECURSO DE IN .
RECURRENTE:
UNIDAD DE ACC GO .

EXPEDIENTE: 61/2010.

onl ot

““}{":‘)‘-WF;ré‘béién tercera. Se establece que el ejercicio del derecho de

acceso .a la informacion, y de acceso y reclificacion de datos

? personales no pueden estar condicionados; no se debe requerir al
"~~:.gobemado ‘fdentfffcacron alguna, ni acreditacion de un interés y
-‘tampoco jusnfrcamon de su posterfor utilizacion. No se puede por
el!o estab!ecer condiciones que permitan a la autoridad, de manera

g dfscrecronal ‘juzgar sobre la legitimidad del solicitante o del uso de

i @rmacmn En fodo caso, los mecanismos para corregir

Ies,' usos incorrectos de la informacion, le corresponde a

| otras Ieyes

L.V '. s

En "onsecuenma el hecho de no requerir acreditacion de interés

Vi

. alguno en e! e;erc:cw de estos derechos implica, en el caso de

mformacrén que fa calidad de publica o reservada de la misma, no
o _'se derermma en referencia a quien la solicite (sujeto), sino a la

T lITER R

naturaleza dé aquélla (objeto), v en el caso de datos personales,
L

“m‘e se requerira acredilar la identidad de su titular para su

‘,‘a CeS0: y fa procedencia de su reclificacion, en su caso. Esta

X "\‘rocede tanto en el ambito de los organos publicos como

de a‘tg",,el!os pnvados que manejen datos personales.”

Posterlormente en sesion de fecha seis de marzo de dos mil siete, la
Céamara de Dlputados aprobo el Dictamen de las Comisiones Unidas de Puntos

Constitumonalles Y de Ia Funcnon Publica, con proyecto de decreto que reforma el

:[r

artlculo 6° de I" Constntumon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En fa;sesion. de referencia se sostuvo lo siguiente:

{“,-‘Zl,. Py
F = I TR I
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RECURSO DE INCONFO
RECURRENTE:
UNIDAD DE ACC : EY.

EXPEDIENTE: 61/2010.

‘ vengo ‘ai--fundamentar el dictamen que se les ha presentado.

EI derecho -de que toda persona pueda solicitar informacion sin
: ) acreditar interés alguno y de manera gratuita;”

El. diputado Silvane Garay Ulloa: Con el permiso de la
, IV ﬁresidehc_ia. Compafieras y companeros legisladores. El Partido
del Trébajo y Su grupo parlamentario en esta Camara son firmes
ﬁf”?“fs.‘?fe,s de la transparencia gqubernamental. Estamos a favor de

impu!s'ar fos mecanismos de rendicion de cuentas de los

- "gobemanfes a los gobernados, y sobre todo, estamos a favor de

que Ia crudadama cuente con informacién precisa, veraz vy
opon‘una de que es lo que sus gobernantes hacen con los recursos

econormcos que manejan.

|.~|‘ .

' En re.’acron a:‘ contenido de la fraccion il resulta favorabie ef no
poner obstacufos a las personas para acceder a la informacion al
estabfecer Ia fraccron Il que no es necesario acreditar interés
afguno OJust/flcar fa utifizacion de la informacion. Se rompe con el
| c*andado de que era necesario acreditar el interés juridico para

R

poder solzc;far la informacion publica y que si ante la autoridad no

& acred:taba el interes juridico, la informacion no se

;li

pro,dorc;onaba

El‘d:putado Cruz Pérez Cuellar: Con su permiso, sefora

.:PreSIdenta Debo iniciar haciendo un reconocimiento, seforas y

FED

' seqores leg:s/adores al grupo de trabajo y a los presidentes de las

Comrsrones de Puntos Constitucionales, de fa Funcion Publica, que
haCen de este un dia muy importante para fa transparencia en

Mexzco

u.l .

ASJ fas pogrbff/dades que cada una de las entidades federativas
nene pdra hacer efectivo el derecho de acceso a la informacion, a

pan‘fr de prmc;p:os y bases minimas consagradas en la
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Erra Ta e ke g d reamos
(RS LLACH !

RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:
R UNIDAD DE ACCESQO: CODHEY.
' EXPEDIENTE: 61/2010.

COnsf:fucion redundara en beneficio y fortalecimiento de nuestra
democracra‘ maxima publicidad que cualquier persona —sin tener
que acredftar el interés juridico— pueda acceder a la informacion,
que sea gratu:to que se tenga un sistema informafico que permita
el,;a(:ceso‘de manera remota y también gratuita a la informacion
bﬁbﬁca; el deber de publicacién minima, es decir, una Serie de
: ‘c‘f'atoslqbé deben ser publicados y deben estar al acceso de todos
Ios Cfudadanos sin que medie la solicitud, un mecanismo agil,
senc.'llo Y- expedfto y para ver si la reserva a la informacion es

Correcta 0 no en cualquier parte del pais y tutelar los datos

n

ﬁersonale
Por:’:-‘s’g."'pa'rte"' '.Ia Camara de Senadores en sesion celebrada el dia
vemtlcuatro de abrll de dos mil siete, aprobd el Dictamen de las Comisiones
Umdas de Puntos Constltumonales y de Estudios Legislativos, Segunda, con

Proyecto de,decreto gque adiciona un segundo parrafo al articulo Sexto

Constltumond

5 adumendo en lo que interesa al presente asunto:

Jl":“ St
I LSRR

EI e;ercroro del derecho de acceso a la informacién, y de acceso y
rect:frcacron de datos personales no puede estar condicionado; no

se debg requenr al gobemado, complicados requisitos de

ldentfﬁcacmh ni acreditacion de un interés ni tampoco justificacion

de su postenor utitizacion. No se puede por ello establecer

L

quér sobre Ja legitimidad del solicitante o del uso de Ia

CEHCLED T

) mformac:on En ese fenor la Minuta en estudio establece que toda

dafos personaies 0 a la rectificacion de éstos, sin necesidad de

a,\c;ejd}taﬁr interés alguno o justificar su peticion.”

{l[ RS P

postre fUdr p'ubl"




RECURSO DE INCONFORMIDAD,
RECURRENTE:b
UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010,

-, Bn eI mlsmo orden de ideas, en nuestra Entidad, la Ley de Acceso a la
Informacion Publlca para el Estado y los Municipios de Yucatan, en su articulo 39

primer parrafo preve

“ARTICULO 39.- CUALQUIER PERSONA, DIRECTAMENTE
O.A TRAVES DE SU LEGITIMO REPRESENTANTE, PODRA
SOLICITAR LA INFORMACION ANTE LAS UNIDADES DE

" ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA A QUE SE

'REFIERE ESTA LEY, SIN NECESIDAD DE ACREDITAR

' DERECHOS SUBJETIVOS, INTERES LEGITIMO O LAS

‘:'RAZONES QUE MOTIVEN EL PEDIMENTO, MEDIANTE EL

“J”___‘“FORMATO QUE AL EFECTO LE PROPORCIONE LA

““.k“UNIDAD DE ACCESO CORRESPONDIENTE, POR VIA

_ELECTRONICA, POR ESCRITO LIBRE O POR
-QQM,RALR.ECENCM."

f“i i I‘ 'x Ear i'
En esas condlcnones se arriba a la conclusién que el principio previsto en la

fraccion Hl deI artlculo Sexto Constitucional, y posteriormente acogido en la Ley
Local; en concreto et artlculo 39 primer parrafo, patentiza como finalidad que en el

gjercicio de‘ ‘derecha de acceso a la informacion, cualquier persena sin necesidad

de’ acredhtar \n’teres alguno pueda requerir informacion publica en posesion de

0§ SUJetbsf E'bllgados y que la calidad de publica o reservada de ésta no se

determlne eh referenola a quién la solicite, sino a la naturaleza de aquélla.

Todo"lo antes razonado trae como consecuencia que el argumento

planteado por lak lnCOnforme sea infundado y en consecuencia debe desestimarse,

toda vez une ha quedado acreditado que la genests del principio antes

reiamonado sea que en el ejercicio del derecho de acceso a la informacion y en

Ia claslﬂcamon de 'reservada o confidencial de ésta, no deba tomarse en cuenta la

relacnon que guarde eE su;eto activo con la misma.

' ,,P r ofrg parte‘ féspecto al argumento planteado por la C._

!.'|"

AR fre ey Y
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

-en cuanto a que el documento solicitado ya obra en su poder, pues
asi' fo acre’ditc’)-segljn su dicho en el expediente de inconformidad radicado bajo el

numero 74/2009 v por lo tanto, debe serle otorgado por la Unidad de Acceso a la
informacmn Publlca de la Comistdon de Derechos Humanos del Estado de Yucatan,

debe conSIderarse como insuficiente, al tenor de las siguientes razones:

s .i‘i'L‘;&é;véijksc.rita, con la finalidad de contar con mayores elementos para mejor
prdyeer, en' ejercicio de la atribucion prevista en la fraccion XIX del articulo 18 del
Regiarﬁenfo Interior del Instituto Estatal de Acceso a las Informacion Publica del
Estado de Yucatan, consulté los autos del recurso de inconformidad marcado con
él,,ﬁljrhero\,,74/2OQ9, e identificc') el documento sefnalado por la impetrante en su

ocurso de alegatos S|endo el caso que del analisis efectuado a dicho libelo en la

EL A B ’! Vit

lresolucu:m de fecha tres de agosto de dos mil nueve emitida en el expediente de
BB DL BRI ST

'rejerehcra u, J;:amente pudo advertirse que la suscrita considero para ese asunto
DAt Ty b oy i

eniespecrflco 1 que | el acta de fecha dieciocho de diciembre del afio dos mil

VIF '. J“'JJ"H:J‘

ocho admlculada con otros elementos de prueba, acredito la posible existencia

de las actas constltutwas de las mesas directivas de los periodos 2006-2007 vy

2007- 2008 en los archlvos de la Supervision Escolar.

CEOVEGY, ol eeion L

Frmelarrzat e oo

, Empero, no_ obstante que la documental de referencia haya sido efectiva en

.'U ALpey 1’i T

Inmedréto anterlor no por ello debe razonarse que en el caso que nos atafie deba

n“t“ fj‘

;
{
[RURLS d S I R L A T

o % abundamlento en la especie, el hecho que pretende acreditar la

"'l"‘:

recurrente con Ia documental que obra en el expediente de inconformidad

radicado baJo el numero 74/2009, es que el documento requerido en la solicitud

ATy
marcadé cony el nUmerQ de folio 21510, va le fue entregado con anterioridad, y con

G .*\i HOLEN N AT

b’a‘$e 3-8llg obtener de la autoridad responsable el acceso a la informacion

1 ““’““{,P‘: 913

sohcttada
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o RECURSO DE INCONFORMIDAD.
Pt RECURRENTE:

SRR UNIDAD DE ACCESQ: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

: "’-‘-é);j;:‘r . Que no exista duda de que el documento aportado por la particular

en 'er expediente marcado con el numero 74/2009 es una
rep.rod.uccic')n fiel y exacta del que constituye la materia del
O preéente asunto,
'Que el documento haya sido aportado por el sujeto obligado, esto
: ‘--'-‘es-," la-Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan; y
:‘.";;_‘Qué—‘-uél documento de referencia lo haya obtenido a través del
JerC|C|O del derecho de acceso a la informacion, y no por ser

1 parte de un procedimiento de queja.

Ahpora blen con el documento de referencia la particular no comprobo gue
este ha(ya sea Coblla fiel y exacta de la informacion requerida, ya que par tal efecto
deb;o aportar otros elementos de prueba gue permitiesen a la suscrita, determinar
que el escrlto fue exped|do o entregado por la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Yucatan que en todo caso es la autoridad competente para
cemﬂcar o premsar que la documental de referencia es copia fiel y exacta del que
obra en sus archwos

LS YU

5 De lgual forma no comprobo que el organismo autonomo en cuestiéon, se o

lh‘ublere pro'pmado a fravés del procedimiento de acceso a la informacion, es decir

que su obtencnon no haya sido en razon de la calidad de parte o interesada que

J|Jij\1>s ;,

oster\tase Ia hoy recurrente en diverso procediendo.

AT

SETTEI

En consgzcuenma se concluye gue al ser documental una copia fotostatica

ST TN NCH

1f

LI \‘ WL

s‘i‘mple y__,'no obrar en los autos de! recurso de inconformidad marcado con el

: 'n,

ég)noedersele valor probatorlo alguno para acreditar el hecho aducido por la

R L,rl DR

‘actora:
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RECURSO DE INCONFOR AD
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESQO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

. “OCTAVA EPOCA
' "NO. REGISTRO: 206288
., INSTANCIA: PRIMERA SALA

TESIS AISLADA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION
1, PRIMERA PARTE-1, ENERO A JUNIO DE 1988

' MATERIA(S): COMUN

“TESIS:

- PAGINA: 183

i GENEALOGIA

t

INFQRME 1988, SEGUNDA PARTE, PRIMERA SALA, TESIS

B .24 PAGINA 0.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO
pE LAS o

DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
21!7' DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
ClViLES DE APLICACION SUPLETORIA EN MATERIA DE

AMPARO EL VALOR PROBATORIO DE LAS COPIAS

FOTOSTATlCAS SIMPLES QUEDA AL PRUDENTE
ARBITRIO DEL JUZGADOR. POR TANTO, ESTA SALA EN
E.JERCICIO DE DICHO ARBITRIO, CONSIDERA QUE LAS
COPPAS DE ESA NATURALEZA, QUE SE PRESENTAN EN
CEL JUICIO DE AMPARO, CARECEN, POR Si MISMAS, DE
VA!TGR PROBATORIO PLENO Y SOLO GENERAN SIMPLE
PBESUNCION DE LA EXISTENCIA DE LOS DOCUMENTOS
QUE REPRODUCEN PERO SIN QUE SEAN BASTANTES,
CUANDO NO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON
Ros ELEMENTOS PROBATORIOS DISTINTOS, PARA
JUST‘IFICAR EL HECHO O DERECHOD QUE SE PRETENDE
DEMOSTRAR LA ANTERIOR APRECIACION SE SUSTENTA
_g;j-N' "f'fCIRCUNSTANClA DE QUE COMO LAS COPIAS

it ""f;u..OT;,::’.STATICAS SON SIMPLES REPRODUCCIONES

F'OTQGRAFICAS DE DOCUMENTOS QUE LA PARTE

1o
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:
UNIDAD DE ACC : HEY.

EXPEDIENTE: 61/2010.

pNTERESADA EN SU OBTENCION COLOCA EN LA

“ f MAQUINA RESPECTIVA EXISTE LA POSIBILIDAD, DADA

LA NATURALEZA DE LA REPRODUCCION Y LOS
AVANCES DE LA CIENCIA, QUE NO CORRESPONDA A UN
DOCUMENTO REALMENTE EXISTENTE, SINO A UNO
PREFABRlCADO QUE, PARA EFECTO DE SU
FOTOCOPIADO PERMITA REFLEJAR LA EXISTENCIA,
IRREAL DEL 'DOCUMENTO QUE SE PRETENDE HACER
APARECER

!VIPARO EN REVISION 3479/84. PINTURAS PITTSBURG DE
NIEXICO SA 11 DE MAYO DE 1988. CINCO VOTOS.
PQNENTE VICTORIA ADATO GREEN. SECRETARIO: RAUL

et MELGOZA FIGUEROA

Lot 1:".1' ( by H'\.“I e

§EMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION:

kSEPTlMA EPOCA VOLUMENES 193-198, PRIMERA PARTE,

PAGINA_GB TESIS DE RUBRO "COPIAS FOTOSTATICAS
ES VALOR PROBATORIO DE LAS."

POCA TOMO |, PRIMERA PARTE-1, PAGINA

| 21. ,'TESIS DE RUBRO "COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES,
- {{VALOR-?PROBATORlo DE LAS.".”

‘- guardar-.re‘sg'

te al documento requerido.

;
j

- SEPTIMO: La Lé

- establece:: T

f"'naturaleza de Ia mformacron a la luz de los supuestos de reserva o

' 'confldenclahdad ,para cualqmer particular, sin atender al interés que éste pueda



RECURSO DE IiiiOHiiiRiliAD
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

“ARTICULO 54.- CUANDO SE CONSIDERE QUE LA QUEJA

ES INADMISIBLE POR SER NOTORIAMENTE
.VIMPRO.CEDENTE, EL OFICIAL DE QUEJAS, ORIENTACION

Y SEGUlMIENTO DEBERA RECHAZARLA MEDIANTE
" ACUERDO FUNDADO Y MOTIVADO, DENTRO DE LOS
CINCO DIAS SIGUIENTES A LA FECHA DE SU

PRESENTACION, LO CUAL SE  NOTIFICARA

fﬁfﬁh’EDiAT‘AMENTE AL QUEJOSO.

LAS QUEJAS PRESENTADAS ANTE LA COMISION CUYO

e CGNOCIMIENTO COMPETA A OTRA COMISION ESTATAL

o""‘?A A" COMISION NACIONAL, POR RAZON DEL
TERRITORIO, MATERIA, ‘AUTORIDAD O SERVIDORES
PUBLICOS ' INVOLUCRADOS, SERAN  ENVIADAS

| 'KﬁElSIRN*ﬁ‘E—:"OF!Clo AL ORGANISMO QUE CORRESPONDA
| DEN TRO DE LOS DIEZ DIAS SIGUIENTES A LA FECHA DE
 SU'“ PRESENTACION E INMEDIATAMENTE SE LE
‘NOTIFICARA DE ELLO A LOS QUEJOSOS.

”C’UANDO " NOTORIAMENTE LA QUEJA NO SERA
3 COMPETENCIA DE AUTORIDADES EN MATERIA DE

DERECHOS HUMANOS, SE PROPORCIONARA

| ORIENTACION AL QUEJOSO A FIN DE QUE ACUDA A LA

AUTORIDAD O SERVIDOR PUBLICO AL QUE
CORRESPONDA CONOCER O RESOLVER EL ASUNTO.

AR’ri'CULfd"se- UNA VEZ ADMITIDA LA QUEJA, LA

CGMISiON DEBERA HACERLA DEL CONOCIMIENTO DE

LAS - AUTORIDADES O SERVIDORES PUBLICOS
‘lSENAL.ADOS COMO PRESUNTOS RESPONSABLES,
UTILI"zANDO EN CASO DE URGENCIA, CUALQUIER MEDIO
DE'COMUNICACION. IGUALMENTE LES SOLICITARA UN

INFORME ESPECIFICO SOBRE LOS ACTOS U OMISIONES
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:
UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.

o e EXPEDIENTE: 61/2010.

] SE'LES ATRIBUYEN. PARA TAL EFECTO, SE LES

’R;EM'ITIRA COPIA DE LA QUEJA Y DEL ACUERDO

ADMISORIO - OMITIENDO TODOS LOS DATOS QUE
CONLLEVEN A LA POSIBLE IDENTIFICACION O LA
LGCALIZACION DEL QUEJOSO.

A-R'Tic,uto 57.- EL INFORME DE LAS AUTORIDADES O
S\ERV—IDORES PUBLICOS SENALADOS COMO PRESUNTOS
RESPONSABLES DEBERA RENDIRSE DENTRO DE UN
PLAZO DE QUINCE DIAS, CONTADOS A PARTIR DE LA

FECHA EN QUE SE RECIBA EL REQUERIMIENTO
~ RESPECTIVO. EN SU INFORME, LAS AUTORIDADES O
'SERVIBORES PUBLICOS SENALADOS COMO PRESUNTOS
| RESPONSABLES CONSIGNARAN LOS ANTECEDENTES

DEL ASUNTO LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVACIONES DE
LOS ACTOS ‘U OMISIONES QUE SE LE IMPUTAN, ASi

-COIVIO . LOS ELEMENTOS DE INFORMACION QUE
' CONS!DEREN NECESARIOS PARA LA DOCUMENTACION

DEL ASUNTO

AR’NCULO 64 LAS CONCLUSIONES DEL EXPEDIENTE,
QUE SERAN LA BASE DE LAS RECOMENDACIONES,

wr |f
A

E' :ARAN FUNDAMENTADAS EXCLUSIVAMENTE EN LA

PROPIO EXPEDIENTE

AR‘TICULO 66.- CUALQUIERA QUE SEA LA ETAPA DEL
PRQCEDlMIENTO LA COMISION PODRA REALIZAR
ACCIONES DE CONCILIACION ENTRE EL AGRAVIADO Y
L.AS AUTORIDADES O SERVIDORES PUBLICOS, CON EL
FlN DE LOGRAR  UNA SOLUCION INMEDIATA AL
CONEL PLANTEADO HACIENDO DE  SU




RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

‘QUEJAS ORIENTACION Y SEGUIMIENTO O DE LOS
JTADORES

| hASiMls'Mo LA COMISION MANTENDRA INFORMADAS A
“;LAS bARTEs DEL AVANCE DE LAS ACCIONES DE
| 'ONCILIACION DESDE SU INICIO HASTA SU
~ CONCLUSION.
'LA COMISION PROPONDRA UN ACUERDO PARA LA
-SOLUCION DEL CONFLICTO PLANTEADO. EL AGRAVIADO
ASI. COMO LAS AUTORIDADES O SERVIDORES PUBLICOS
"-*QUE PARTICIPEN EN LA CONCILIACION, DISPONDRAN DE
'-"TRES ‘DIA'SH. CONTADOS A PARTIR DE AQUEL EN QUE
“""'—*”'*‘REmBAN“ LA PROPUESTA DE ACUERDO DE LA
‘“E-QMISJQN,‘,%RA RESPONDER SI LO ACEPTAN O NO.

R SI LAS PARTES ACEPTAN EL ACUERDO PROPUESTO
PQ%?, LA COMISION SE CERRARA EL EXPEDIENTE
leM'PRE QUE LA AUTORIDAD O SERVIDORES PUBLICOS
Al REDITEN DENTRO DEL TERMINO DE DIEZ DIAS

ki Y S
'CONTADQS A PARTIR DE AQUEL EN QUE LA COMISION

A !au\( n-

‘TENGA_ CONOCIMIENTO DE LA ACEPTACION DEL
Eix "ERBQ, 'MABER DADO CUMPLIMIENTO A LOS
..,-u,_.,,.,‘rERMlN‘QS’ DEL MISMO. DICHO PLAZO PODRA SER

| ;-,An}lif’l,.,lADQ CUANDO ASi LO REQUIERA LA NATURALEZA

DEL ASUNTO

ﬁhr.i{cwl_,o'f?fag.- SI LAS PARTES NO ACEPTAN EL
' RcUERDO “PROPUESTO POR LA COMISION O S
HABIENDOLO  ACEPTADO, LA AUTORIDAD O
SERVIDORES PUBLICOS NO CUMPLEN CON LOS

TEJRMINGSS DEL MISMO, LA COMISION CONTINUARA CON

20
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:_
UNIDAD DE ACCESQ; CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

ULO, 72.- SUSTANCIADO EL EXPEDIENTE DE
Q_Uéf 'EL" VISITADOR FORMULARA, EN SU CASO, UN

| PRO ;CT(‘)I‘DE RECOMENDACION, O UN ACUERDO DE NO

RESP@NSABILIDAD EN LOS CUALES SE ANALIZARAN
L@S HEC‘HOS ARGUMENTOS Y PRUEBAS, ASi COMO LOS

'.,‘ELEMENTOSSDE CONVICCION Y LAS DILIGENCIAS
PRAC

.TICADAS A FIN DE DETERMINAR SI LAS
AUTORlDADES O SERVIDORES PUBLICOS SENALADOS

6OMO PRESUNTOS RESPONSABLES, HAN VIOLADO O

Nd’ L'O"'S‘ DERECHOS HUMANOS DE LOS QUEJOSOS. EN
TODO_ CASO EL PROYECTO QUE SE EMITA DEBERA
; STA .\"DEBIDAMENTE FUNDADO Y MOTIVADO.

LOS‘ DA.I}IOS' Y PERJUICIOS QUE SE HUBIESEN

MANERE

QCASIONADO

LQS‘PROYECTOS ANTES REFERIDOS SERAN SOMETIDOS
/ RESIDENTE PARA SU CONSIDERACION, QUIEN
E‘STARA " 'FACULTADO PARA HACER LAS
M‘ODIFlCAcloNEs Y OBSERVACIONES QUE ESTIME

SERVI?DOR PUBLICO O NO SE ACREDITE LA VIOLACION

.OSvl DERECHOS HUMANOS DEL QUEJOSO, SE
D]CTARA'U_N ACUERDO DE NO RESPONSABILIDAD.

B
ARTICULO 73.- LA RECOMENDACION O EN SU CASO, EL

AQUERDQ'. DE NO RESPONSABILIDAD, DEBERAN SER

21



RECURSO DE INCONFORM
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

NOTIFICADOS A LA AUTORIDAD O SERVIDOR PUBLICO
INVOLU(’RADO DENTRO DE LOS TRES DIAS SIGUIENTES
AL DE'SU MISION.

ARTICULO 74.-

‘UNA VEZ RECIBIDA POR LA AUTORIDAD O SERVIDOR
fVPUBLlco DE QUE SE TRATE, DEBERA INFORMAR A LA
| COMISION DENTRO DE LOS DIEZ DiAS SIGUIENTES A SU
NOTIFlCACION S| ACEPTA LA RECOMENDACION. EN SU
'CASO DEBERA ACREDITAR DENTRO DE LOS QUINCE
| DiAS SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, QUE HA
c;uMPUDd CON LA MISMA. DICHO PLAZO PODRA SER
AJnﬁﬁti;ﬁ\DO  CUANDO LA NATURALEZA DE LA
RECOMENIACION ASi LO REQUIERA.

S| LA AUTORIDAD O SERVIDOR PUBLICO NO CUMPLE LA
EMENDACION ESTA SERA PUBLICADA EN EL DIARIO

v EL CUMPLIMIENTO DE LA RECOMENDACION EMITIDA,
Q. . EN_.SU CASO, EL ACUERDO DE NO

‘J 1 \‘-: )'7“‘\.

\ RESPONSABILIDAD ”

Por.gul’ part: | el"Reqlamento Interior de la Comision de Derechos Humanos

del Estado dg thatan preve

,“ARTICULO 67.- EL VISITADOR EN TURNO SUSCRIBIRA
| ALCUERDO DE CALIFICACION, QUE PODRA SER:




RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE!

UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010.

/-ACUERDO DE CALIFICACION PENDIENTE, CUANDO LA

QUEUA“ NO “REUNA LOS REQUISITOS LEGALES O
F;R-.I.EC‘;‘-LA-I\‘.J'IENT?ARIOS, O ESTA SEA CONFUSA, EN CUYO
CASO DEBERA PROCEDER EN TERMINOS DE LOS
AR‘TiCULos 55 DE LA LEY Y 54 DE ESTE REGLAMENTO;

(I INCOMPETENCIA DE LA COMISION, CON LA
;N'E(j:f‘.EsmAD DE REALIZAR ORIENTACION JURIDICA;

II.. INCOMPETENCIA DE COMISION, POR RADICAR LA

I COMPETENCIA EN OTRO ORGANO OFICIAL PROTECTOR

DE LOS DERECHOS HUMANOS; O
R'ESUNTA VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS.

ARTICULO 95~ LOS EXPEDIENTES DE QUEJA QUE
HUBIEREN SIDO ABIERTOS PODRAN SER CONCLUIDOS:

5037 \ROR .HABERSE ORIENTADO JURIDICAMENTE AL
QUEJOSO-EN LOS CASOS DE INCOMPETENCIA DE LA
COM‘ISIC')N PARA CONOCER DE LA QUEJA;

POR 'HABERSE DICTADO LA RECOMENDACION
CORRESPOND!ENTE QUEDANDO ABIERTO EL CASO
EXCLUSIVAMENTE PARA LOS EFECTOS DEL

v SE ‘U,lMlENTO DE LA RECOMENDACION;

m.ﬁ_ OR 'HABERSE DICTADO UN ACUERDO DE NO
‘R PONSABILIDAD

v POR DESISTIMIENTO DEL QUEJOSO SALVO LOS
CASOS EN QUE LA COMISION DECIDA SEGUIR
ACTUANDO OFICIOSAMENTE;
' POR FALTA DE INTERES DEL QUEJOSO O DEL
ERESUNTO AGRAVIADO EN LA CONTINUACION DEL
PROCEDIMIENTO EXCEPTO CUANDO LA COMISION
DECIDA ACTUAR DE OFICIO; Y

Vi.. POR. HABERSE SOLUCIONADO LA QUEJA MEDIANTE
'EL #RGCEDfMIENTo DE CONCILIACION.




RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

T UNIDAD DE ACCESO" CODHEY.
e TR EXPEDIENTE: 61/2010.

k .;A'X'RTi(f'U'LO 100.- LOS ACUERDOS DE CONCLUSION DE

LOS EXPEDIENTES DE QUEJA SERAN NOTIFICADOS AL
QUEJOSO Y A LA AUTORIDAD O SERVIDOR PUBLICO
RESPONSABLE, CUANDO SE LE HUBIERE CORRIDO
'I:RA'SLAE')O CON LA QUEJA Y SOLICITADO LOS

/INFORMES RESPECTIVOS. LAS RECOMENDACIONES SE
NOTIFICARAN EN UN PLAZO DE TRES DIAS AL
. QUEJOSO:Y A LA AUTORIDAD QUE VAYA DIRIGIDA A FIN
' DE QUE' TOME LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA SU
* CUMPLIMIENTO.

" ARTICULO. 101.- LA AUTORIDAD A QUIEN SE HAYA

DIRIGIDO"UNA RECOMENDACION, DISPONDRA DE UN

PLAZO'DE DIEZ DIAS SIGUIENTES A SU NOTIFICACION,

P_}iéli’ ﬁEfS‘PONDER SI LA ACEPTA O NO.

ARTICULO 102.- S! LA RESPUESTA ES NEGATIVA, SE

HARA DEL CONOCIMIENTO DE LA OPINION PUBLICA. EN

';CA‘SO “AFIRMATIVO DISPONDRA DE UN PLAZO DE

QUINCE 'DIAS; CONTADOS A PARTIR DEL VENCIMIENTO
BEL TERM]NO DEL QUE DISPONIA PARA RESPONDER

‘ DE LA A’CEPTACION A FIN DE ENVIAR LAS PRUEBAS DE

""R‘ECOMENDACION HA SIDO CUMPLIDA.

ﬁ‘i—}“_JT.Aivé'uLo 103.- CUANDO A JUICIO DEL DESTINATARIO
DE;LA RECOMENDACION, SEA INSUFICIENTE EL PLAZO

A“QUE SE REFIERE EL PARRAFO ANTERIOR PARA EL
. ENVIOYBE LAS PRUEBAS DE CUMPLIMIENTO, ASi LO

EXPONDRA DE MANERA RAZONADA AL PRESIDENTE DE

'LA"COMISION, ESTABLECIENDO UNA PROPUESTA DE
| i:‘i“r‘:*"c‘fﬁ?\’*"l:f;“ﬂ"fE PARA CONCLUIR SU OBLIGACION. EL

E Y Y IR L O i .
PhizsmENTE“ DE LA COMISION RESOLVERA LO

‘ PERTINENTE DANDO VISTA PREVIAMENTE AL

QUEJOSO "

24
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RECURSO DE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
EXPEDIENTE: 61/2010

o l;Lé‘leXi'ste-hcia del procedimiento de queja, que tiene como finalidad que

el orgamsmo autonomo encargado de garantizar la proteccidn y tutela
ud'e dvchos derechos, previa investigacion de los hechos, emita en su
- 'caso una recomendacion a la autoridad que resulte responsable por

- ‘\uolac:iones cometidas a los mismos.

. .'Que dlChO procedimienta tiene inicio con la presentacion de la queja

. ‘,,7,\'ante eI Organlsmo Autonomo en materia de derechos humanos.

“

i
47Ls\

Que en los supuestos en los que la queja presentada por los
Jgr}tqgulgr}e’s no sea competencia de la Comision de Derechos
fﬁfﬁ\umanps de! Estado de Yucatan, ya sea por ser materia de otra, ode
'5f<"§aQtolﬁ?dades distintas a las de Derechos Humanos, se emitira el
~-acuerdo mediante el cual la Comision se declarara incompetente,

'QfQCedjendo a la orientacion juridica o remision del oficio
- “:¢orrespondiente. En tales casos, se tendrda por concluido el

(;:-‘f-'procedlm|ento de queja.

‘.‘Lilil‘ 'l_?f "\}" Y

" Que ¢ en el procedlmlento de gueja, se advierte la posible conciliacién

'ntre Ias partes en cualquier etapa del mismo; y que el expediente se

dara' por concluido, unicamente si la autoridad cumple con el

l =w,’.

*-.,,_acuerdo de conciliacion dentro del término de diez dias habiles

";.',e-[ i

i ',SIg_mentes a la aceptacion de éste o del plazo de ampliacion otorgado

LJ\...

- -por la Comision.
il I i ’

n caso de no proceder [a conciliacién, se seguira la

su 1anc‘|ac10n de la queja en la cual, con base a los documentos y
F. N ". *s‘, .

j pruebas que obren en el exped|ente se emitira la recomendacion o

sk



RECURSO DE INCONFORMIDAD.

- S TR RECURRENTE!

PRIV UNIDAD DE ACCESO: CODHEY.
e EXPEDIENTE: 61/2010.

‘5loéi_‘procedimientos de queja podran concluirse, por

stacion expresa o tacita del particular, siempre y cuando la

dlas hablles siguientes al de su emision.

QL'Je-:"una, ‘'vez recibida la recomendacion, la autoridad responsable
debera informar su aceptacion, dentro del término de diez dias habiles

dé sy, recep0|on

.,Qom['s[gn -‘para tales efectos.

« ' Que transcurridos los plazos sefialados en el punto inmediato anterior,

sin . Laue, la autoridad responsable haya dado cumplimiento a la

St P 0

‘.
‘(ec;omepdaﬂlon formulada por la Comision, se procedera a su

: “bubl

o 'en;él' medio de comunicacién impresc de mayor circulacién.

lcqglgn_en el Diario Oficial del Gobierno del Estado de Yucatan y

Esto es aS| pues la Unidad Administrativa competente, es decir, la

. UJ 3 [ U‘_,

Vlsrtaduna General htzo del conocimiento de la Unidad de Acceso a la Informacion,

ano, manlfesf g respectivamente fo  siguiente: “No omito hacerle de su

conocum|ento que el expedlente del cual emana esta documentacion, se encuentra

actualmen\te‘t”,suleto a estudro para su resolucion definitiva, por lo tanto, se

26
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. RECURRENTE!
T UNIDAD DE ACCESQ: CODHEY.
o RN ‘ EXPEDIENTE:; 61/2010.

ke i

encuentra wgente y "que el expediente actualimente se encuentra en estudio para

i '«-
la elaboraCIon del proyecto de resolucién, en el que se concluya si existieron o0 no
wolacnones a derechos humanos

De' tal ‘'suerte] que es posible deducir que fa informacion requerida por la
impetranté se refiere a un documento que forma parte de un procedimiento de queja
en el cual la autoridad competente no ha emitido la recomendacién que conforme a

derecho corresponda.

SEPTIMb’"—‘En 'suresolucion de fecha veintidos de marzo de dos mil diez, el Titular

de' Ia Unldéd de Acceso a la Informacion Publica de la Comision de Derechos

f2PPULIE 3".‘:‘f

Hu‘manos del Estado de Yucatan, sin considerar y pronunciarse scbre la posible

TSR

cahdad de‘ quejosa o parte que pudiere ostentar la recurrente (por no revestir

I

trascendencla en el presente asunto), procedio a clasificar la informacion solicitada
con fu,r,ldamen,t;:;as e.n-el‘__artliculo 13 fraccion VIl de la Ley de Acceso a la Informacion

Pubhca para g:l Estado y los Municipios de Yucatan.

,":; e Ea

A DR PR

L El amculo 13 fracmon VIl, de la Ley de la materia prevé como reservada la
doreah R

rnformauon que. contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que

i,

to,am;@.r}nl_,,parte-‘d-e_l proceso deliberativo, hasta en tanto no sea adoptada la decision
B T e I N T

definitiva, la cual debera estar documentada.
il el LT G e

{eoomendamones o] puntos de vista de un proceso deliberativo en curso, contempla

k. L]

L |J|u

de dems:onés' puede afectar o impedir la capacidad de los servidores publicos

bot
»\ (R

encargados de adoptar Ia decision definitiva correspondiente.

r~f~ .

RS B
Eoly A

AS| Bs p03|ble conclwr que el articulo 13, fraccion VII, de la Ley se refiere a

13 Ift KER S AN _. sy,

tpda aquella mformacwn que forma parte estricta y directamente del proceso de

_dfe‘demsmn y cuya divulgacion, precisamente, inhibiria ese proceso

i :, l wh ::1‘.:u;:
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RECURSO BE INCONFORMIDAD.
RECURRENTE:

UNIDAD DE ACCESO; CODHEY.
EXPEDIENTE: 6§1/2010.

clasificacton debera fundar y acreditar: a) que la informacién esté comprendida en
alguna . de -las: hlpote5|s de excepcion, b) la liberacidn de la informacion de
referencia’ amenace el interés protegido por la Ley, y ¢) que el dafio que puede
producirse: con fa IlberaC|on de la informacién es mayor que el interés pubiico de

conocer la: mformauon de referencia.

Cot

. 'W-- .

En consecuencaa es posible observar que para que la informacion pueda
ser clasmcada con fundamento en el articulo 13 de la Ley, no es suficiente que el

Contenldo de Ia misma esté relacionado con las materias que protege el articulo

prewamente cmtado $iN0 gue es necesario probar con elementos objetivos que la

djfu5|on de esa. mformaCIon causaria un dafio presente, probable y especifico a

i ‘.llln \‘l'\.,.!";‘

Ios mtereses tutelados en dicho articulo; es decir la prueba del dano debera ser
Tl vt Ok i

'I‘ r para cada caso y segun la materia que se busque proteger,

es deCIr Ios elementos que se deberan acreditar en el caso que se pretenda
\N"" " LA N

resgL.ardar en Ia persecucuon de los delitos, seran distintos a los que se deberian

\i .“.‘ \J

acredltar 5| se busca proteger la imparticion de justicia.

En ese sentldo [05 sujetos obligados deben distinguir claramente entre

1A lc RN el

aquella lnformaC|on que constltuye un insumo informativo o de apoyo en un

T I S

expediente del proceso deliberativo y, aquella informacién que en si misma le

HERRUI

documenta /h_aya‘ SIdO generada por las partes con motivo del procedimiento

[N

ara Ia posterlor valoracion por la autoridad sustanciadora, o bien,

i mlsma el proceso delrberatlvo y su difusién no lo lesiona o inhibe
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‘ ) QUe se acredlte el dafio de conformidad al articulo 15 de la Ley de la

materla

En eI presente ‘asunto, se considera que se surtieron todos y cada uno de los
extremos que actuallzan la causal de reserva prevista en el articulo 13 fraccion VI

de |a Ley de 1a Materla taI y como se demostrara a continuacion.

-4 f..':. P

Del",anéiisis‘rre'_ali'zado a las manifestaciones efectuadas por las partes en la
sdici’tufd 'méfcéda ‘-c‘oh el nimero de folio' 21510, resolucion de fecha veintidos de
marzo de dbs miI diez e informe justificado con namero de oficio 2252/2010, se
desprende Ia exlstenlma de un procedimiento deliberativo y que el documento

soIJCitado se encuentra estrechamente vinculado con éste y lo documenta, pues

E\

ambas precnsan Ia sustanciacion del procedimiento de queja marcado con el

numero 327!2008 ante la Comisidn de Derechos Humanos del Estado de Yucatan y

Lol

que eI documento de referencia fue generado por una de las autoridades

|nVOIucradas con motwo de las gestiones realizadas a causa de la queja de

LETRISTE & 1 :-l,i R

referenCIa dlChO de otra forma, la informacién requerida fue elaborada con motivo

del prpﬂedlmlento en. cuestlon para la posterior valoracion de la autorigad

sustanCIadora que en su caso presuntamente responsables con base a las cuales

RS

p05|blemente y en, su caso con base a dicho documento y demas constancias

emmr |a recomendac1on correspondlente
[ i’ ! . e ‘ )

ELIITORE bl

De lgual forma se adwerte que el procedimientc de queja se encuentra aun

en tramlte y no se ha emltldo la recomendacion correspondiente, ya que la Unidad

AdmmIStratrva Competente informo a la Unidad de Acceso compelida, en los oficios

dej fecha‘ dieCInueVe de marzo y ocho de abril, ambos de dos mil diez,

respecflv'amenté lo Srgwente “No omito hacerle de su conocimiento que el

exped:ente d.el cual emana esta documentacién, se encuentra actualmente SUjetO a

résol'umén ."en e] que se concluya si existieron o no violaciones a derechos

huménos

29
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_ Fmalmente se acredlto el dano presente, probable y especifico, en razon de
que ia pubhcudad de la informacion solicitada, revelaria el curso del procedimiento y
SUS | resultados parciales, y que dar a conocer parte de ese procedimiento podria
obstacullzar a toma de la decision, ya que ello podria implicar que se generaran
oplnlones én torno a dicho proceso por parte de quienes no tienen facultades para

adoptar Ia decision definitiva.

Parq mayor clarldad otorgar acceso a las opiniones y recomendaciones o
documen*os que ‘sean generados con motivo de un proceso deliberativo en el que
aun no se. adopta de manera definitiva una determinacion (recomendacion), podria

lmphca‘r.‘ 'ue e|ementos exogenos, menoscaben el proceso de discusidn o revision

que actualmente Ilevan las autoridades responsable, con lo que en definitiva, se

,}..‘5.;.;.".‘ f\

afectarla eI curso deI mlsmo

SIREE N JU) e e

'.Consecuentemente habiéndose acreditado todos los elementos que

actqallzan ia Causal de reserva invocada por la autoridad, resulta procedente

ERRE A U
conﬂrmarla
E'_l. S g, e

B i)

OCTAVO Independlentemente de lo anterior, no pasa inadvertido para la suscrita

\1 M IR Tl b

CIue en Ia resolumon 1mpugnada la Unidad de Acceso no preciso el plazo por el

Cyai Ia mforma(:lon estarla sujeta a reserva, incumpliendo con el lineamiento
iy N da ‘L‘i;.'r Bt

DeCimO e IOS' "LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA CLASIFICACION Y
‘ lFléACION DE LA INFORMACION EN POSESION DE LOS SUJETOS
OBLIGA[SOS DE LA LEY DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA
EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE YUCATAN?", publicados en el Diario

Lo )

0f|C|a1 ,del Goblerno del Estado el dia catorce de abril de dos mil ocho; por lo
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A ";Que Ia clasmcamon efectuada por la Unidad de Acceso a la Informacion

Publlca de ia Comlsmn de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, de
"cbnformldad al art|culo 13 fraccion VIl de la Ley de Acceso a la Informacién

Publlca para el Estado y los Municipios de Yucatan, es procedente.

2. Que.sé madifica la resolucion de fecha veintidos de marzo de dos mil diez,

para los efectos dei Ultimo parrafo del Considerando inmediato anterior.

Por lo-antes éi(p:uesto y fundado se:

RESUELVE

SR e
a r RLET

PRIMERO Con fundamento en el articulo 48, penultimo parrafo de la Ley de
Acceso a la Ihformacaon Publlca para el Estado y los Municipios de Yucatan; y 108
del Req[amento Intenor del Instituto Estatat de Acceso a la Informacion Plblica del

Estadoﬂld ' Yucatan se Confirma la clasificacion efectuada por la Unidad de

Acceso a Ia Informamon Publica de la Comision de Derechos Humanos del Estado

de‘Yuc.atan de Conformldad a lo establecido en los considerando Sexto, Séptimo,

y Noveno de Ia presente resolucion.

SE'G"UND'“C;J - Cop 'fundamento en el articulo 48, penuitimo parrafo de la Ley de
Acceso a la. Jnformacnon Publica para el Estado vy los Municipios de Yucatan; y 108
de’l f-‘i‘églamento Int&rivt del Instituto Estatal de Acceso a la Informacion Publica del
E‘stado dé YUcafan 'y'una vez desclasificada la informacion, se Modifica la
re%oiuc"t'f'n.}de fécha veintidos de marzo de dos mil diez, emitida por la Unidad de
Aicsso. d'fa, fnformaCion Publica de la Comision de Derechos Humanos del Estado
de Yiicatar, de cdnformldad al Considerando Octavo de |la determinacion que hoy

ée traﬁcnbe

Y [ NS var
L

TERCERO Con fundamento en los articulos 120 y 121 del Reglamento Interior del
rn*stntu‘td Estat“al de’ Adreso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan, la
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Unldadde A-'rl.:j'cjeso a la Informacion Publica de la Comision de Derechos Humanos
‘ :'déI'“'E‘stadb de chatén debera dar cumplimiento al resolutivo Segundo de la
presente resolumon en un término no mayer de Cinco dias habiles contados a
pamr de que cause ‘estado la presente resolucion, apercibiéndole de que en caso
de no hacerlo se hara del conocimiento del Consejo General quien podra hacer
"‘:i‘i‘;uso d-e Ios medlos de apremlo y en su caso, aplicara las sanciones respectivas de
"'.l'cc')‘nfo.‘rmldad con el ,artlculo 56 de la Ley de Acceso a la Informaciéon Publica para
gl Es:-‘ta;do'_y;l.bé Municipios de Yucatan y 135 del Reglamento Interior del Instituto
Est.at‘al de Acceso.a la Informacién Publica del Estado de Yucatan, por lo que
'd‘”e'be-ré‘ informar su ‘cumplimiento a esta Secretaria Ejecutiva anexando las

: oonstanCIa correspondlentes
: lJ.; } . : i

P S T PO R TR ITR

: ,‘CUARTO Notlﬁquese;é las pértes la presente resolucion como legalmente

R correspOnda

‘-Q-UINTO Cumplase

li‘ ..-‘,'

iy h SRy

Asl !o resol\no y ﬂrma la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal de A oala

.InformaC|on Publlca chenclada en Derecho Leticia Yaroslava Tejero

R I et

‘ ‘Ios'dlemocho dias del mes de mayo de dos mil diez. - - - ---- - - - - -~ -

ll':ﬁrl\ : AT




