fmiitaio Bebsiat e

! " i 24 ] - o
5 |y Proteccidn de ales caiEinsies

L RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 592/2017.

Mérida, Yucatan, a siete de marzo de dos mil dieciocho.----=----=---===--=----=-
VISTOS: Para resolver el recurso de revision mediante el cual se impugna la respuesta

emitida por la Unidad de Transparencia de! Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, recaida

a |a solicitud de acceso a la informacion con numero de folio 01070317.-----------~-

ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha primero de diciembre de dos mil diecisiete, ingresé una solicitud

de informacién ante la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan,
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, Sistema INFOMEX, con el folio

01070317, en la cual requirio:

“EN CASO DE EXISTIR, REQUERIMIENTO DEL SISTEMA DE TRATAMIENTO DE AGUAS
RESIDUALES PARA EL PARQUE ACUATICO UBICADO EN EL RECINTO FERIAL DE
XMATKUR..”

SEGUNDO.- El dia cinco de diciembre del afio previo al que nos ocupa , la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, emitid respuesta a través del
portal de la Plataforma Nacional de Transparencia, via Sistema INFOMEX, en la cual

determiné sustanciaimente lo siguiente:

«  DEL CONTENIDO DE LA SOLICITUD SE ADVIERTE QUE PRETENDE OBTENER /
INFORMACION REFERENTE A “EN CASO DE EXISTIR, REQUERIMIENTO DEL SISTEMA /
DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES PARA EL PARQUE ACUATICO UBICADO : ,‘/
EN EL RECINTO FERIAL DE XMATKUIL”, SE DETERMINA LA NOTORIA
INCOMPETENCIA POR PARTE DE ESTA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL MUNICIPIO

DE MERIDA PARA LA ATENCION DE LA MISMA, TODA VEZ QUE EL SUJETO
OBLIGADO PARA ATENDERLA ES EL GOBIERNO DEL ESTADO DE YUCATAN, A
TRAVES DE LA ENTIDAD PARAESTATAL DENOMINADO INSTITUTO PROMOTOR DE

FERIAS DE YUCATAN, QUE TIENE ENTRE SUS FUNCIONES ORGANIZAR, COORDINAR

Y PROMOVER LA FERIA YUCATAN PARA LOGRAR QUE SU REALIZACION ESTIMULE

EL DESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES COMERCALES, INDUSTRIALES, AGRICOLAS,
GANADERAS, CULTURALES, ARTESANALES Y TURISTICAS DEL ESTADO.
PROMOVER Y REALIZAR EVENTOS RECREATIVOS, SOCIALES Y CULTURALES QUE _//

LE ENCARGIE EL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO, Y ASESORAR Y COLABORA
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. RECURSO DE REVISION,
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 592/2017.
TRADICIONALES, EXPOSICIONES GANADERAS Y OTRAS ACTIVIDADES QUE SE
ORGANICEN PARA PROMOVER LAS ACTIVIDADES PRODUCTIVAS Y CULTURALES

DEL MUNICIPIO.

POR LO TANTO, LE ORIENTO PARA QUE TRAMIRE SU SOLICITUD A TRAVES DE LA
PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA, DISPONIBLE EN LA SIGUIENTE LIGA:
http:waw.plataformadetransparencia.orq.mx; SELECCIONANDO DE ENTRE EL
LISTADO DE SUJETOS OBLIGADOS DE YUCATAN AL PODER EJECUTIVO Y
POSTERIORMENTE AL “INSTITUTO PROMOTOR DE FERIAS DE YUCATAN”
SIGUIENDO LAS INSTRUCCIONES QUE AHI SE INDICAN PARA REALIZAR UNA
SOLICITUD EXITOSA...”

TERCERO.- En fecha quince de diciembre de dos mil diecisiete, el recurrente interpuso

recurso de revisidon mediante la Plataforma Naciona!l de Transparencia, Sistema
INFOMEX, contra la respuesta emitida por la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Merida, Yucatan, descrita en el antecedente que precede, aduciendo

lo siguiente:

“EN VIRTUD DEL REGLAMENTO PARA LA PREVENCION Y CONTROL DE LA
CONTAMINACION DE AGUA EN EL MUNICIPIO DE MERIDA, PUBLICADO EL 29 DE
NOVIEMBRE DE 1994 Y CONSULTADO EN LA REGLAMENTACION VIGENTE DEL
AYUNTAMIENTO DE MERIDA, SE ADSCRIBE EN EL CAPITULO 1 DE LAS
DISPOSICIONES GENERALES, EN EL CAPITULO 5, FRACCION V DE DICHO
REGLAMENTO, DICE QUE ES UNA FACULTAD DEL AYUNTAMIETNO DE MERIDA “EL
REQUEQUERIMIENTO DE LA INSTALACION DE SISTEMAS DE TRATAMIENTO A
QUIENES EXPLOTEN, USEN O APROVECHEN EN ACTIVIDADES ECONOMICAS,
AGUAS FEDERALES ASIGNADAS AL MUNICIPIO.

POR ELLO, DEBERIA HABER RESPONDIDO, EN CASO DE QUE NO EXISTA DICHO
REQUERIMIENTO POR LA OBRA DEL PARQUE ACUATICO EN XMATKUIL, LA
INEXISTENCIA DE LA DOCUMENTACION, Y NO UNA SOLICITUD DE IMPROCEDENCIA.
ASi PUES ESPERO QUE EN ESTE RECURSO DE DIRECCION DE DESARROLLO
URBANO Y EL AYUNTAMIENTO DE MERIDA HAGA UNA BUSQUEDA EXHAUSTIVA EN
SUS ARCHIVOS PARA DETERMINAR LA EXISTENCIA, O NO, DE DICHO
REQUERIMIENTO.”

CUARTO.- Por auto emitido el dia dieciocho de diciembre de dos mil diecisiete, la

Aldrin Martin Bricefio Conrado, para la sustanciacion y presentacion del proyecto ‘de
/

1~

Comisionada Presidente designé como Comisionado Ponente al Maestro en Derecho,




Yyubiiaio BEstatal du i, BsEsU B i InTerniauinh Fuliine

oy piotecdion de Delos

PTRGITHES

R T P

RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 592/2017.

resolucion de! expediente que nos ocupa.

QUINTO.- Mediante acuerdo de fecha veinte de diciembre de dos mil diecisiete, se tuvo
por presentado al ciudadano con el escrito descrito en el antecedente TERCERO vy
anexos, a través del cual interpuso recurso de revision contra la declaracion de
incompetencia del Sujeto Obligado, recaida a la solicitud de acceso con folio 01070317,
y toda vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo 144 de la Le

General de Tranparencia y Acceso a la Informacion Publica, en vigor, resultando
procedente de conformidad al diverso 143, fraccion Il de la propia norma, aunado

que no se actualizé ninguna de las causales de improcedencia de los medios de
impugnacion establecidas en el numera! 155 de la referida Ley, se admitio el presente
recurso: asimismo, se dio vista a las partes para efectos que dentro de los siete dias
habiles siguientes a la notificacion respectiva, rindiera sus alegatos y ofrecieran las
pruebas que resultaran pertinentes; de igual forma, se ordend correr traslado a la
autoridad del medio de impugnacion en cita para que estuviere en aptitud de dar

contestacion al mismo.

SEXTO.- En fecha ocho de enero de dos mil dieciocho, se notificd mediante los
estrados de este Organismo Auténoma a la parte recurrente, el acuerdo resefiado en el
antecedente que precede; y en lo gue respecta a la Unidad de Transparencia
constrefida, la notificacion se efectud a través de cédula el ocho del referido mes vy

afno.

SEPTIMO.- Mediante proveido emitido el dia treinta y uno de enero del presente ano,
se tuvo por presentado al Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de
Mérida, Yucatan, con el oficio marcado con el nimero UT/018/2018, de fecha diecisiete
de enero de dos mil dieciocho, y anexos; documentos de mérito, remitidos el dia
diecisiete de enero de dos mil dieciocho, mediante los cuales rindid alegatos con
motivo de la solicitud de informacion con folio 01070317; en lo que respecta al
recurrente, en virtud que no realizd manifestacion alguna, pues no obraba en autos
documental que asi lo acreditara, se declard precluido su derecho; asimismo, del
estudio efectuado a dicho oficio y constancias adjuntas, se advirtio la existencia del

acto reclamado, toda vez que el Titular de la Unidad de Transparencia del

Ayuntamiento de Meérida, Yucatan, manifestd que del estudio que efectuare jc}l“"/

contenido de incormacién peticionada en la solicitud de acceso en cuestidon, determind

[
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RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 592/2017.

la notoria incompetencia del Sujeto Obligado para conocer de la misma, pues consistia
en informacion inherente al recinto de la feria “xmatkuil”, por lo que orienté al ciudadano
a realizar su solicitud ante la Unidad de Transparencia del Instituto Promotor de Ferias
de Yucatan, empero, en fecha diez de enero del afic en curso el Comite de

Transparencia del Municipio de Mérida, revocé la referida determinacién de

incompetencia; asimismo, sefiald que en fecha diecisiete de enero de dos mil dieciocho
hizo del conocimiento del recurrente las respuestas recaidas a su solicitud de
informacion: en este sentido, a fin de patentizar la garantia de audiencia se consider/
pertinente darle vista al particular de las constancias descritas con antelacion, a fin gue
en el término de los tres dias habiles siguientes al en que surtiera efectos
notificacion, manifestare lo que a su derecho conviniere, bajo aperciobimiento que de /

no realizar manifestacion alguna se tendria por precluido su derecho;, finalmente, se

tuvo por autorizados a los Licenciados en Derecho, Angel Gabriel Koh Suarez, Martha
Patricia Lépez Garcia, Gabriel ismael Sosa Valencia, David Emmanuel Sanchez \
Miranda y Raul Alberto Medina Cardena para recibir notificaciones en nombre y
representacién del Titular de la Unidad de Transparencia, y se determind que el
presente proveido y las actuaciones posteriores que sée derivaren del presente

procedimiento, se efectuarian mediante correo electrénico al recurrente.

OCTAVO.- En fecha seis de febrero de dos mil dieciocho, se notificd a través de los
estrados de este Organismo Auténomo al Sujeto Obligado, el acuerdo senalado en el
antecedente que precede; en lo que respecta a la parte recurrente, la notificacion se k7/\_
efectiio mediante correo electrénico el dia séis del referido mes y afio. / P

!l

I
Ed

NOVENO.- Mediante auto de fecha veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, en virtudp
que el particular no realizd manifestacion alguna acerca de la vista que se le diere, yb
toda vez que el término concedido para tales efectos fenecio, se declard precluido su
derecho: asimismo, se tuvo por presentado al Titular de la Unidad de Transparencia
con el oficio nimero UT/032/2018 de fecha primero de febrero de dos mil dieciocho, y
anexo inherente a la notificacion dirigida al recurrente; finalmente, se decretd el cierre

de instruccion del asunto que nos ocupa y se hizo del conocimiento de las partes que
previa presentacion del proyecto respectivo, el Pleno del instituto emitiria reso1uci<’3|:n/.~”/
definitiva dentro del término de diez dias habiles siguientes al de la emision del escrito

en cuestion.




RECURSO DE REVISION.

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 592/2017.

DECIMO.- El dia veintisiete de febrero de dos mil dieciocho, se notifico a través de los
estrados de este Organismo Autonomo al Sujeto Obligado, el acuerdo sefialado en el
antecedente que precede; en lo que respecta a la parte recurrente, la notificacion se le

efectio mediante correo electrénico el dia veintisiete de! referido mes y afio.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia v
Acceso a la Informacien Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Proteccion de Datos Personaies,
un organismo publico autonomo, especializado, independiente, imparcial y colegiado, .~
con personalidad juridica y patrimonio propios, con plena autonomia técnica de gestion,
capacidad para decidir sobre el ejercicio de los derechos de acceso a la informacion y

proteccion de datos personales.

SEGUNDO.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a
la informacion ptblica que generen y gue tengan en su poder las dependencias,
entidades y cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la
legislacion reconozca cOmMo entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de

la Ley de la Materia y difundiendo la cultura del acceso a la informacion publica.

71
TERCERO.- Que el Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de / ;
!

revision interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obiigados, /; /
seguin lo dispuesto en los articulos 42 fraccion |l de la Ley General de Transparencia y 1/

Acceso a la Informacion Puablica. b

CUARTO.- De la solicitud presentada por el particular, el dia primero de diciembre de
dos mil diecisiete, ante el Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, que fuera marcada con el
numero de folio 01070317, se observa gque aquel requirié: “En casc de existir,
requerimiento del Sistema de Tratamiento de Aguas Residuales para el Parque

Acudtico ubicado en el Recinto Ferial de Xmatkuil”

De igual forma, conviene aclarar que toda vez que la parte recurrente no seﬁaic'y/

fecha o periodo de expedicion de los documentos gue son de su interés obtener /se

A




RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADC: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 582/2017.

considera que la informacion que colmaria su pretension, recae en la ultima
documentacion que a la fecha de la solicitud, esto es, al primero de diciembre de dos

mil diecisiete, hubiera sido emitida.

Sirve de apoyo a lo anterior, el Criterio Juridico marcado con el numero 03/2015,
emitido por el entonces Consejo o General del instituto, y publicado el dia veintiséis de

mayo del afo dos mil quince, a través del ejemplar del Diario Oficial de! Gobierno del

Estado de Yucatan marcado con el numero 32, 859, el cual es compartido y Valldadgf

por este Organo Colegiado, cuyo rubro es del tenor literal siguiente: “SOLICITUD DE
ACCESO A LA INFORMACION. ES MATERIA DE ANALISIS Y OTORGAMIENTO L

GENERADA HASTA LA FECHA DE LA SOLICITUD EN CASO DE IMPRESICION |

TEMPORAL.”

Al respecto, la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado constrefiido
mediante respuesta de fecha cinco de diciembre de dos mil diecisiete, misma que fuera
notificada al particular a través de la Piataforma Nacional de Transparencia, via
Sistema INFOMEX, el propio dia, se declaré incompetente para poseer la informacion
peticionada; por lo que, inconforme con dicha respuesta, el ciudadano el dia quince de
diciembre de dos mil diecisiete, interpuso el recurso de revisién que nos ocupa, contra
la citada respuesta por parte de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de
Mérida, Yucatan, resultando procedente en términos de la fraccion Il del articulo 143
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubica, que en su parte

conducente establece lo siguiente:

«ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE: / /

IIl. LA DECLARACION DE INCOMPETENCIA POR EL SUJETO OBLIGADO;

n

Admitido el recurso de revisién en fecha ocho de enero de dos mil dieciocho, se
corri6 traslado a la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan,
para que dentro del término de siete dias habiles siguientes al de la notificacion del

referido acuerdo, manifestara lo que a su derecho conviniera, segun dispone el articulo

150 fraccion |l de la Ley de la Materia, siendo el caso que dentro del término Iegalx'/

otorgado para tales efectos, la Unidad de Acceso compelida rindié alegatos, a travps

del cual se advirti6 la existencia del acto reclamado.

6
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L RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 592/2017.

QUINTO.- Por cuestion de técnica juridica, y toda vez que se trata de una cuestion de
previo y especial pronunciamiento, en el apartado que nos atafie se analizara si en el

asunto que no ocupa se surte una causal de sobreseimiento.

Como primer punto, conviene determinar que en |a especie el acto reclamado

versa en la respuesta de fecha cinco de diciembre de dos mil diecisiete, emitida por el
Sujeto Obligado, misma queé le fuera notificada a la parte recurrente a través de '!_,a/ﬂ"

Plataforma Nacional de Transparencia, Sistema INFOMEX, en la que el Sujgio

Obligado se declard incompetente para poseer la informacion peticionada. /

&
En este sentido, del analisis efectuado a las constancias qué obran en autos del

presente expediente, en especifico del oficio marcado con el numero UT/018/2018

mediante el cual el Sujeto Obligado a través de la Unidad de Transparencia rindiera sus
alegatos, se desprende gue su intensién versd en aceptar la existencia del acto
reclamado. toda vez que manifesto sustancialmente lo siguiente:  “...se opto por
determinar la notoria incompetencia del Sujeto Obligado “Ayuntamiento de Mérida” y se
orienté al ciudadano a presentar su solicitud a la instancia competente, ...debido a que
se advirtio que lo solicitado podria obrar en los archivos fisicos o electrénicos
correspondientes a un Sujefo Obligado diverso, a saber el “Instituto Promotor de Ferias
de Yucatan®, en virtud que la misma solicitud se requiere informacién acerca del recinto
de la feria “Xmatkuil”,...méaxime que en ese lugar se estan realizando actividades
(construccion de un parque acuético) que resultan del interés de la ciudadania, y cuya/'ﬂ

informacion pudiese estar en posesion del Gobierno del Estado...”.

.
5 !
A
i
i

No obstante lo anterior, se advirtid que en razén de la interposicion del recurso de '

revision que nos ocupa, €l Comité de Transparencia del Municipio de Mérida, mediante
respuesta marcada con el numero CT-RESOLUCION-12/10-01-2018 de fecha diez de
enero de dos mil dieciocho, revoco la resolucion previamente sefialada; e indico;
“..que no existe impedimento legal alguno para que este Comité, de advertir una
indebida declaracion de incompetencia  por parte de la Unidad de

Transparencia...pueda hacer efectiva la facultad conferida a su favor por el diverso

numeral 44. fraccion Il. de la multicitada Ley... Maxime que la propia Ley General, en

su articulo 12, establece que se deben realizar todas las acciones y esfuerzos’

disponibles para dar accesibilidad a las personas a la informacion publica...confor ea




RECURSQ DE REVISION.

SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTC DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 592/2017.

lo anterior y después de un nuevo analisis efectuado a la solicitud de acceso que Nnos
ocupa, ...resulfta incuestionable que Io solicitado por el C...("En caso de existir,
requerimiento del sistema de tratamiento de aguas residuales para el parque acuatico
ubicado en el recinto ferial de Xmatkuil’), si puede obrar en los archivos del

Ayuntamiento de Mérida, al ser un posible acto derivado del ejercicio de fas facultades,

competencias y funciones. Por o que ...resulta procedente REVOCAR la declaracion de

notoria incompetencia efectuada por el Titular de fa Unidad de Transparencia_del . )

Municipio de Mérida, y dar tramite a la solicitud de acceso que nos ocupa, conforme/a

derecho corresponda...”; siendo el caso, que en cumplimiento a lo ordenado por|el,

referido Comité de Transparencia, la aludida Unidad de Transparencia compelida en
fecha doce de enero de dos mil dieciocho, emitié el acuerdo numero 006/2018
mediante el cual determiné que procederia a realizar las gestiones necesarias a fin de
dar tramite a la solicitud de acceso, y en su caso, dar respuesta a la referida solicitud

de informacion efectuada por el ciudadano.

Establecido lo anterior, Y continuando con el estudio efectuado a las
documentales que obran en autos, s€ desprende que el Sujeto Obligado a través de la
Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, con la intencién de
cesar los efectos del acto reclamado, a saber, la declaracion de incompetencia, emitio
el acuerdo numero 006/2018 de fecha doce de enero de dos mil dieciocho, mediante el
cual argumentd que procederia a dar tramite a la solicitud de acceso marcada con &l

namero de folio 01070317, conforme a o previsto en fa Ley de la Materia, esto es, que

A
"

en efecto resultd competente para conocer de la informacion peticionada; por lo que, la / !
informacion inherente a: en caso de existir, requerimiento del Sistema de !‘;"‘I /
Tratamiento de Aguas Residuales para el Parque Acudtico ubicado en el Recint;J g
Ferial de Xmatkuil, si podria obrar en los archivos tanto fisicos © electrénicos del
Ayuntamiento en cuestion, en razéon del ejercicio de sus facultades, competencias y
funciones, siendo el caso que para ello turné la solicitud que nos ocupa a las areas que

a su juicio resultaren competentes para poseer la informacién solicitada, a saber, la
Direccién de Servicios Publicos, de Obras Publicas y de Desarrollo Urbano del
Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, a fin que efectuaran la buisqueda exhaustiva de la

informacién peticionada.

Consecuentemente, si bien en primera instancia el Sujeto Obligado a través de I%"/

Unidad de Transparencia declaro la incompetencia del Municipio de Mérida, y orient?”al

8
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SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTC DE MERIDA, YUCATAN.
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particular a dirigir su solicitud de accesc ante ! Instituto Promotor de Ferias de
Yucatan, y por ende, no realizo el tramite correspondiente, a saber, no se dirigio a las
Areas que pudieran poseet la informacion requerida acorde a sus facultades,
competencias 0 funciones; lo cierto es, queé con posterioridad a la interposicion del
presente recurso de revision, acreditd ante este Organo Garante haber revocado su

respuesta de incompetencia, y procedido a dar tramite a la solicitud que nos ocupa,

toda vez que turnd |a solicitud de Acceso ante jas referidas Areas, que a su juicto
resultaron competentes para poseer la informacién; por lo que el presente recurs
quedé sin materia, pues S€ tiene plena certeza que el Sujeto Obligado a través d
Unidad de Transparencia requirié a dichas Areas a fin de darle tramite a la presept
solicitud y en consecuencia, obtener respuesta a la misma, ya que dicha actuacion fue

debidamente acreditada con el oficio en cita.

Con todo lo anterior, el Sujeto Obligado ceso6 total € incondicicnalmente los
efectos del acto reclamado, esto es, la declaracion de incompetencia; apoya 1o anterior,
la tesis emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
localizable en: No. de Registro: 193758, Novena Epoca, Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta IX, Junio de 1999, Materia (s):
Comun, Tesis: 2a./J.59/99, Pagina 38, cuyo rubro es el siguiente: «CESACION DE
EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUSA DE IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA
CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN
FORMA TOTAL E INCONDICIONAL.”; la cual es aplicable por analogia en este caso

- . agm . ‘/
de conformidad a la diversa emitida por el mismo Alto Tribunal, consuitable en: No. de/

Registro: 172743, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Tesis Aislada, Fuen;é:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXV, Abril de 2007, Materia ’Z's): /
Comun, Tesis: 2a.XXXI/2007, Pagina 560; cuyo rubro se transcribe a continuacion: ,u

« JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION. EL
HECHO DE QUE EN ESTA NO SE HAYA INTERPRETADO EL MISMO PRECEPTO

QUE EL ANALIZADO EN EL CASO CONCRETO, NO BASTA PARA ESTIMAR SU
INAPLICABILIDAD.”

De lo expuesto, resulta evidente gue en la especie se actualizé la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 156, fraccion I, de la Ley General d’é:

Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica, causal de referencia que a !qf"lfetra
dice:
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i

ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN
PARTE, CUANDO, UNA VEZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO
DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:

N, EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO
MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL MANERA QUE EL RECURSOQO DE
REVISION QUEDE SIN MATERIA, O...7

SEXTO.- No pasa inadvertido para esta autoridad que a partir del dia habil siguiente a
la fecha en que le sea notificado al particular la respuesta emitida por parte del Sujeto
Obligado, se deja a salvo sus derechos, para que de considerarlo conveniente,
presente el recurso de revision de mérito en contra de la contestacion otorgada, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 143 de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica.
Por lo antes expuesto y fundado se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 151, fraccion |, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y por las razones esgrimidas en el
Considerando QUINTO de la resolucidon que nos ocupa, se sobresee en el presente

e e B . . . ;/.
Recurso de Revision interpuesto por el hoy inconforme, contra la respuesta a traves d:/

|

la cual el Sujeto Obligado se declaré incompetente para poseer la informacio 1///
peticionada, por actualizarse en la tramitacion del mismo la causal de sobreseimiento }

prevista en la fraccion il del ordinal 156 de la Ley de la Materia.

SEGUNDO.- En virtud gue del cuerpo del escrito inicial se advirtié que el particular
designé correo electronico para efectos de recibir las notificaciones respecto de la
resolucidon que nos ocupa, se ordena gue de conformidad al articulo 62, fraccion Il de la
Ley de Actos y Procedimientos Administrativos del Estado de Yucatan, aplicado de
manera supletoria de conformidad al diverso 8, de la Ley de Transparencia y Acces/o/é
la informacion del Estado de Yucatén, se realice la notificacion de la determinac}é’h en

-
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SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 5§92/2017.

cuestion por el medio designado por el mismo para tales fines.

TERCERO.- Con fundamento en el articulo 153 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, este Organo Colegiado, ordena que |a notificacion de
la presente determinacién, se realice de manera personal a la Unidad de
Transparencia correspondiente, de conformidad a los articulos 63 fraccion VI y 64
fraccién | de la Ley de Actos y Procedimientos Administrativos del Estado de Yucatan,
aplicados de manera supletoria acorde al diverso 8 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion del Estado de Yucatan.

CUARTO.- Cumplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, la Licenciada en Derecho, Susana Aguilar
Covarrubias, la Licenciada en Derecho, Maria Eugenia Sansores Ruz, y el Maestro en
Derecho, Aldrin Bricefio Conrado, Comisionada Presidenta y Comisionados,
respectivamente, del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a [a Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales con fundamento en el articulo 146, 150, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en sesién del dia

siete de marzo de dos mil dieciocho, fungiendo como Ponente el tercerc de los
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