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Mérida, Yucatan, a treinta de mayo de dos mil diecinueve.- -~ -------coooooa b

VISTOS: Para resolver el recurso de revision interpuesto por la parte regufrente
mediante el cual impugna la entrega de informacién incompleta, recaidg aa{solicitud

de acceso con folio 00422819, por parte del Consejo de la Judicatura. - - - - - - -\ - £- -

ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha veintiocho de marzo de dos mil diecinueve, la parte recurrente
present6é una solicitud ante la Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura,

en la cual se requirio:

“INFORMACION PUBLICA OBLIGATORIA:

COPIA ELECTRONICA DE TODAS LAS ACTAS DEL COMITE DE TRANSPARENCIA
REALIZADAS EN 2017 Y 2018. CON LAS FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DE
DICHO COMITE. EN CASO DE QUE EL ACTA SE TRATE DE UN ASUNTO
RELACIONADO CON UNA SOLICITUD DE ACCESO O DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES ENVIAR TAMBIEN LA COPIA DEL EXPEDIENTE COMPLETO DE LA
SOLICITUD Y SU RESOLUCION DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA.

DICHA INFORMACION DEBERA SER ENTREGADA ViA ELECTRONICA EN CASO
DE NO PODER SER CARGADA AL CORREO ELECTRONICO O A LA PLATAFORMA'
PONER A DISPOSICION EN ALGUNA (SIC) APLICACION DE LA NUBE (GOOGLE
DRIVE, DROPBOX, ONEDRIVE U OTRO).”

SEGUNDO.- El dia veintinueve de marzo del afio en curso, se notificé la respuesta del
Sujeto Obligado a la parte recurrente, mediante el Sistema de Informacion Electronica

INFOMEX, a través de la cual sefiald lo siguiente:

“ ANTECEDENTES

PRIMERO.- QUE CON FECHA VEINTIOCHO DE MARZO DEL ANO EN CURSO, SE
REGISTRO UNA SOLICITUD DE INFORMACION EN LA PLATAFORMA NACIONAL
DE TRANSPARENCIA CON EL NUMERO DE FOLIO 00422819...

SEGUNDO.- QUE DE LA LECTURA DE LA PRESENTE SOLICITUD Y CON EL
OBJETO DE DAR DEBIDA CONTESTACION, ESTA UNIDAD REALIZO UNA
BUSQUEDA ENTRE LOS ARCHIVOS DE LA PROPIA UNIDAD, TODA VEZ QUE LA
PRESENTE SOLICITUD COINCIDE CON OTRA SOLICITUD REGISTRADA
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PREVIAMENTE.

CONSIDERACIONES

TERCERO.- QUE DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO (59 PE
LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DELESTA
DE YUCATAN, LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA, ES EL VINCULO ENTRE LOS SUJETOS OBLIGADOS Y EL
SOLICITANTE, ADEMAS TENDRA LA RESPONSABILIDAD DE RECIBIR Y DAR
TRAMITE A LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION Y REALIZAR LAS
GESTIONES NECESARIAS A FIN DE CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES DE
TRANSPARENCIA ESTABLECIDAS EN ESTA LEY. CUARTO.- QUE DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 63 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE YUCATAN, LA
INFORMACION EN POSESION DE LOS SUJETOS OBLIGADOS ES PUBLICA Y
UNICAMENTE ESTARA SUJETA AL REGIMEN DE EXCEPCIONES PREVISTO EN LA
LEY GENERAL Y EN LA LEY ESTATAL.

QUINTO.- EN TAL VIRTUD SE DETERMINA PONER A DISPOSICION DEL
SOLICITANTE LA INFORMACION OBJETO DE LA PRESENTE SOLICITUD Y QUE
SE ENCUENTRA REGISTRADA EN LOS ARCHIVOS ELECTRONICOS ADJUNTOS.

RESUELVE

PRIMERO.- POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN EL CUERPO DE LA PRESENTE
RESOLUCION HA LUGAR A PONER A DISPOSICION DEL SOLICITANTE, LA
INFORMACION REGISTRADA EN LOS ARCHIVOS DE ESTA UNIDAD, MISMOS QUE
SON PUESTOS A DISPOSICION.

”
se

TERCERO.- En fecha dos de abril del afio que transcurre, la parte recurrente interpuso
recurso de revision contra la respuesta emitida por el Consejo de la Judicatura, descrita

en el antecedente que precede, aduciendo lo siguiente:

“NO SE PROPORCIONO LA INFORMACION COMPLETA YA QUE SE SOLICITO
TAMBIEN COPIA EN ELECTRONICO DE LOS EXPEDIENTES COMPLETOS DE LAS
SOLICITUDES DE INFORMACION Y/O DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES
QUE SE SOMETIERON AL COMITE DE TRANSPARENCIA DE 2017 A 2018.”

CUARTO.- Por auto emitido el dia tres de abril de dos mil diecinueve, se desi
Comisionado Ponente al Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavén Dupan, para la
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sustanciacion y presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos ocupa. |

QUINTO.- Mediante acuerdo de fecha cinco de abril del afio en curso, se@
presentada a la parte recurrente con el documento descrito en el anwtze’
TERCERO, a traves del cual interpuso recurso de revisién contra lo que a su juiCio
versé en la entrega de informacién incompleta, recaida a la solicitud de acceso con
folio 00422819, realizada ante la Unidad de Transparencia del Consejo de la
Judicatura, y toda vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo
144 de la Ley General de Tranparencia y Acceso a la Informacién Publica, en vigor,
resultando procedente de conformidad al diverso 143, fraccion IV de la propia norma,
aunado a que no se actualizé ninguna de las causales de improcedencia de los medios
de impugnaciéon establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitio el
presente recurso; asimismo, se dio vista a las partes para efectos que dentro de los
siete dias habiles siguientes a la notificacién respectiva, rindieran sus alegatos y
ofrecieran las pruebas que resultaran pertinentes; de igual forma, se ordené correr
traslado a la autoridad del medio de impugnacién en cita para que estuviere en aptitud

de dar contestacion al mismo.

SEXTO.- En fecha dos de mayo de dos mil diecinueve, se notificd a la parte recufente
a través de los estrados de este Intituto, el acuerdo sefialado en el antecedente qu
precede; y en lo que respecta al Sujeto Obligado, la notificacion se realjgd

personalmente el nueve del propio mes y afio.

SEPTIMO.- Mediante proveido de fecha veintidés de mayo de afio que transcurre, se
tuvo por presentado al Titular de la Unidad de Transparencia del Consejo de la
Judicatura, con el oficio marcado con el nimero UTAI-CJ-125/2019 de fecha quince de
mayo del presente afio, y documentales adjuntas; documentos de mérito remitidos por
el Sujeto Obligado, mediante los cuales rinde alegatos con motivo del recurso de
revision al rubro en cita, derivado de la solicitud de informacién registrada bajo el folio
00422819; igualmente, en virtud que dentro del término concedido a la parte recurrente
no realizd6 manifestacion alguna se declaré precluido su derecho; ahora bien, del
estudio efectuado al oficio y constancias adjuntas, se advirtié que la intencién del titular
consistié en negar el acto reclamando, pues manifesté que la parte recurrente expreso
un nuevo contenido al objeto inicial de su solicitud, remitiendo para apoyar su djcho la

constancias descritas al proemio del presente acuerdo; finalmente, se té/el cierre
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de instruccién del asunto que nos ocupa y se hizo del conocimiento de las partes que
previa presentacion del proyecto respectivo, el Pleno del Instituto emitiria resolucion
definitiva dentro del término de diez dias habiles siguientes al de la emisién del rit

en cuestion.

OCTAVO.- En fecha veintisiete de mayo del afio en curso, se notificé mediante los
estrados de este Instituto tanto al Sujeto Obligado como a la parte recurrente, el

acuerdo descrito en el antecedente SEPTIMO.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales, es
un organismo publico auténomo, especializado, independiente, imparcial y colegiado,
con personalidad juridica y patrimonio propios, con plena autonomia técnica de gestion,
capacidad para decidir sobre el ejercicio de los derechos de acceso a la informacién y

proteccion de datos personales.

SEGUNDO.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacid Puty'ca
y Proteccién de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el accegse’a
la informacion publica que generen y que tengan en su poder las dependencias,
entidades y cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la
legislacion reconozca como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de

la Ley de la Materia y difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.

TERCERO.- Que el Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de
revision interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obligados,
segun lo dispuesto en los articulos 42 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica.

CUARTO.- Del analisis realizado a la solicitud marcada con el numero de fblio

00422819, se observa que la parte recurrente requirio lo siguiente: Copia electrépiica de
fodas las actas del Comité de Transparencia realizadas eW 1
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dos mil dieciocho, con las firmas de los integrantes de dicho Comité. En caso que el
acta se ltrate de un asunto relacionado con una solicitud de acceso o de proteccién de
dafos personales enviar también la copia del expediente completo de la solicitud y de |
resolucion.

Al respecto, la Consejeria Juridica, emitié contestacion a la solicitud de acceso
gue nos ocupa, a través de la cual, a juicio de la parte recurrente entregd informacion
de manera incompleta, por lo que, inconforme con dicha respuesta, el dia dos de abril
de dos mil diecinueve, interpuso el recurso de revision al rubro citado, contra la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, el cual resulté procedente en términos de la
fraccion IV del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica, que en su parte conducente establece lo siguiente:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

IV. LA ENTREGA DE INFORMACION INCOMPLETA;

”
..

Materia, siendo el caso que dentro del término legal otorgado para tales efecjps, el
Sujeto Obligado a través de la Unidad de Transparencia compelida rindié alegatos, a

través de los cuales nego la existencia del acto reclamado.

QUINTO.- Continuando con el estudio efectuado al escrito mediante el cual la parte
recurrente interpuso el presente medio de impugnacion en fecha dos de abril de dos mil
diecinueve, se advierte que intentdé ampliar su solicitud de acceso a la informacion,

111

pues al interponer el presente recurso de revisidon manifestd: “...se solicité también
copia en electrénico de los expedientes completos de las solicitudes de informacién y/o
de proteccién de datos personales...”; siendo el caso, que en la solicitud de acceso-de
fecha veintiocho de marzo del afio en curso, presentada ante la Upilad de
Transparencia del Consejo de la Judicatura, Unicamente peticion6: “...Copigfelectronica

de todas las actas del comité de transparencia realizadas en 2017 _y 2¢18. Con las
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firmas de los integrantes de dicho comité. En caso de que el acta se trate de un asunto
relacionado con una solicitud de acceso o de proteccion de datos personales enviar
fambién la copia del expediente completo de la solicitud y su resolucién de la unidad de

fransparencia...”; es decir, puso como condicion inicial que el acta solicitada se frate

de un asunto relacionado con una solicitud de acceso o de proteccidn d/e\d 0s

personales.

En razdén de lo anterior, por cuestion de técnica juridica, en el apartado que nos
atafie se analizara si en el asunto que nos ocupa se surte una causal de
sobreseimiento, en lo que respecta a la ampliacién de la informacién peticionada por la
parte recurrente en el escrito mediante el cual interpuso el recurso de revision que hoy

se resuelve.

Al respecto, el articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a

la Informacion Puablica, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE,
CUANDO, UNA VEZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES
SUPUESTOS:

IV. ADMITIDO EL RECURSO DE REVISION, APAREZCA ALGUNA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA EN LOS TERMINOS DEL PRESENTE CAPITULO.”

Del analisis y estudio pormenorizado realizado por este Organo Colegiado, se
advierte que en la especie si se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en la
fraccion IV del ordinal previamente aludido, toda vez que existe una causal de
improcedencia, en razon que la parte solicitante amplié su solicitud al interponer el

presente medio de impugnacion.

En este orden de ideas, conviene traer a colacién que la parte recurrente al
interponer el recurso de revision que hoy se resuelve, ademas de la informacion
peticionada en su solicitud de acceso, sefialé que deseaba conocer lo siguiente: “...se
solicité también copia en electronico de los expedientes completos de las solicitudes de

informacién y/o de proteccion de datos personales...”

En este sentido, se desprende que la parte recurrente al interponer el medio de

impugnacién que nos atafie, intenta modificar los términos de su solicitud de acceso a
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la informacion, pues requirié informacién que en un inicio no habia solicitago,

deduciendo que su interés radica en peticionar informacioén adicional a la soligitad

De esta manera, se advierte que la parte solicitante intenté hacer uso del r

de revision para modificar los términos de su solicitud inicial.

Sirvase de apoyo, el fallo emitido por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, recaido en el amparo en revisién 333/2007, el cual

es aplicable por analogia al caso que nos ocupa, mismo que establece:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 167607

INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

TIPO DE TESIS: AISLADA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA

TOMO XXIX, MARZO DE 2009

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 1.80.A.136 A

PAGINA: 2887

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL.
LOS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBE
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A/SU
ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN (LOS
EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE SU
PETICION INICIAL.

sl BIEN ES CIERTO QUE LOS ARTICULOS 1 Y 2 DE LA LEY FEDERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL
ESTABLECEN, RESPECTIVAMENTE, QUE DICHO ORDENAMIENTO TIENE COMO
FINALIDAD PROVEER LO NECESARIO PARA GARANTIZAR EL ACCESO DE TODA
PERSONA A LA INFORMACION EN POSESION DE LOS PODERES DE LA UNION,
LOS ORGANOS CONSTITUCIONALES AUTONOMOS O CON AUTONOMIA LEGAL Y
CUALQUIER OTRA ENTIDAD FEDERAL, ASi COMO QUE TODA LA INFORMACION
GUBERNAMENTAL A QUE SE REFIERE DICHA LEY ES PUBLICA Y LOS
PARTICULARES TENDRAN ACCESO A ELLA EN LOS TERMINOS QUE EN ESTA SE
SENALEN Y QUE, POR OTRA PARTE, EL PRECEPTO 6 DE LA PROPIA
LEGISLACION PREVE EL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD Y DISPONIBILIDAD
DE LA INFORMACION EN POSESION DE LOS SUJETOS OBLIGADOS; TAMBIEN
LO ES QUE ELLO NO IMPLICA QUE TALES NUMERALES DEBAN
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A S
ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS
EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE SU

e
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PETICION INICIAL, PUES ELLO CONTRAVENDRIA EL ARTICULO 42 DE LA CITADA
LEY, QUE SENALA QUE LAS DEPENDENCIAS Y ENTIDADES SOLO ESTARAN
OBLIGADAS A ENTREGAR LOS DOCUMENTOS QUE SE ENCUENTREN EN SUS
ARCHIVOS -LOS SOLICITADOS- Y QUE LA OBLIGACION DE ACCESO
INFORMACION SE DARA POR CUMPLIDA CUANDO SE PONGAN A DISPOSI
DEL SOLICITANTE PARA CONSULTA EN EL SITIO DONDE SE ENCUENTREN.
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

AMPARO EN REVISION 333/2007. MANUEL TREJO SANCHEZ. 26 DE OCTUBRE DE
2007. MAYORIA DE VOTOS. DISIDENTE: ADRIANA LETICIA CAMPUZANO
GALLEGOS. PONENTE: MA. GABRIELA ROLON MONTANO. SECRETARIA:
NORMA PAOLA CERON FERNANDEZ.”

De igual forma le es aplicable por analogia en su parte conducente el Criterio
07/2011, emitido por la Secretaria Ejecutiva del Instituto, el cual es compartido y

validado por este Pleno, el cual ha sostenido lo siguiente:

“CRITERIO 07/2011.
ARGUMENTACIONES VERTIDAS POR LOS RECURRENTES EN SU RECURSO DE
INCONFORMIDAD, TENDIENTES A INTRODUCIR CUESTIONES DIVERSAS A L
REQUERIDAS INICIALMENTE EN LA SOLICITUD DE ACCESO, RESULTAN
INFUNDADAS. EL PRIMER PARRAFO PARTE IN FINE DEL ARTICULO 39 DE‘LA
LEY DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS
MUNICIPIOS DE YUCATAN, INDICA QUE LAS SOLICITUDES DE ACCESO
DEBERAN CONTENER, ENTRE OTRAS COSAS, NOMBRE Y DOMICILIO DEL
PARTICULAR, DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION Y LA
MODALIDAD EN QUE EL SOLICITANTE DESEE LE SEA PROPORCIONADA, Y A SU
VEZ EL NUMERAL 45 DE LA REFERIDA LEY, PREVE LOS SUPUESTOS
NORMATIVOS EN LOS QUE EL SOLICITANTE PODRA INTERPONER ANTE EL
SECRETARIO EJECUTIVO EL RECURSO DE INCONFORMIDAD CONTRA LA
NEGATIVA DE ENTREGA, NEGATIVA FICTA, ENTREGA INCOMPLETA DE LA
INFORMACION, ENTRE OTROS, SIENDO QUE DE LA INTERPRETACION
ARMONICA EFECTUADA A AMBOS PRECEPTOS, SE DISCURRE QUE LOS
ARGUMENTOS QUE LOS INCONFORMES HAGAN VALER ANTE ESTE INSTITUTO
DEBEN SER, NECESARIAMENTE, TENDIENTES A CONTROVERTIR LA
RESPUESTA DE LA UNIDAD DE ACCESO Y TENER COMO PRETENSION LA
OBTENCION DE LA INFORMACION QUE ORIGINALMENTE SE REQUIRIO EN LA
SOLICITUD, CONCLUYENDOSE QUE EN LOS SUPUESTOS QUE LA PARTE
ACTORA INTRODUZCA EN SU RECURSO DE INCONFORMIDAD CUESTIONES
DISTINTAS A LAS PLANTEADAS INICIALMENTE, PRETENDIENDO AMPLIAR”O
VARIAR LOS TERMINOS EN QUE FORMULO LA SOLICITUD QUE DIERA
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AL MEDIO DE IMPUGNACION INTENTADO, SE CONSIDERARAN INFUNDADAS
PUESTO QUE CONSTITUIRIAN UNA AMPLIACION A ESTA, QUE NO RMA
PARTE DE LA DOCUMENTACION ORIGINALMENTE REQUERIDA, POR L® QYELA
AUTORIDAD NO ESTARA OBLIGADA A PROPORCIONARLAS; POR EV\(F;LO,
CUANDO SE INTENTE INTRODUCIR UN NUEVO CONTENIDO DE INFORMACIO
UNA MODALIDAD DISTINTA A LA PRIMERAMENTE REQUERIDA; ACEPTAR LO
CONTRARIO SERIA TANTO COMO PROCEDER AL ANALISIS DEL ACTO
RECLAMADO A LA LUZ DE MANIFESTACIONES QUE NO FUERON DEL
CONOCIMIENTO DE LA RECURRIDA, PRESCINDIENDO DE ESTUDIAR TODOS Y
CADA UNO DE LOS HECHOS Y PUNTOS CONTROVERTIDOS DEL ACTO
IMPUGNADO, AUNADO A QUE SE ESTARIA INCUMPLIENDO CON LA FINALIDAD
DEL CITADO RECURSO, QUE VERSA EN CONFIRMAR, MODIFICAR O REVOCAR
LAS RESPUESTAS QUE LOS SUJETOS OBLIGADOS OTORGUEN A LAS
SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION, ACORDE A LAS DISPOSICIONES
NORMATIVAS APLICABLES Y SU NECESARIA CORRESPONDENCIA CON LO
SOLICITADO.

ALGUNOS PRECEDENTES:
RECURSO DE INCONFORMIDAD: 16/2011, SUJETO OBLIGADO: PODER

LEGISLATIVO.
RECURSO DE INCONFORMIDAD: 34/2011, SUJETO OBLIGADO: PODER
EJECUTIVO.
RECURSO DE INCONFORMIDAD: 112/2011, SUJETO OBLIGADO: PODI%R
EJECUTIVO.”

En razén de lo anterior, es importante sefialar que el recurso de revisién no jiue

disefiado para ampliar los alcances de la solicitud de informacién presentada

inicialmente, pues de lo contrario tendria que analizarse dicho recurso a la luz de los

argumentos que no fueron hechos del conocimiento del Sujeto Obligado.

En este sentido, la fraccion IV del articulo 156 de la Ley General de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica establece que el recurso sera sobreseido en todo

o en parte cuando una vez admitido, aparezca alguna causal de improcedencia.

En relacién con lo anterior, el articulo 155 de la propia norma, establece lo

siguiente:

“ARTICULO 155. EL. RECURSO SERA DESECHADO POR IMPROCEDENTE /
CUANDO:

VIl. EL RECURRENTE AMPLIE SU SOLICITUD EN EL RECURSO DE REVISION,
UNICAMENTE RESPECTO DE LOS NUEVOS CONTENID®S" 7/
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O Asi pues, al advertirse la ampliacién de los términos de la solicitud p cl}p,
recurrente, en el escrito de interposicion del presente medio de impug [

afie

, Se
actualiza la hipétesis de sobreseimiento establecida en la fraccién IV del numeral
156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
respecto a la informacion: “..se solicité también copia en electronico de los
expedientes completos de las solicitudes de informacién y/o de proteccion de datos
personales...”.

SEXTO.- A continuacién, se establecera la normatividad aplicable en el asunto que nos
ocupa.

La Constitucién Politica del Estado de Yucatan, preveé:

“ARTICULO 64.- EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO SE DEPOSITA EN EL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, EN EL TRIBUNAL DE LOS TRABAJADORES
O AL SERVICIO DEL ESTADO Y DE LOS MUNICIPIOS, EN LOS JUZGADOS DE
PRIMERA INSTANCIA Y EN LOS DEMAS ESTABLECIDOS O QUE EN ADELANTE
ESTABLEZCA LA LEY. EN EL EJERCICIO DE LA FUNCION JUDICIAL IMPARTIRA
JUSTICIA CON APEGO A LOS PRINCIPIOS DE AUTONOMIA, IMPARCIALIDAD,
INDEPENDENCIA, LEGALIDAD, OBJETIVIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA.

LA LEY ESTABLECERA Y ORGANIZARA LOS JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA; ASi MISMO, FIJARA EL PROCEDIMIENTO PARA LA DESIGNACION D
LOS JUECES Y LOS REQUISITOS PARA SU PERMANENCIA EN EL CARGO.

LA ADMINISTRACION, VIGILANCIA Y DISCIPLINA DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, CON EXCEPCION DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, ESTARA A
CARGO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL PODER JUDICIAL, DE
CONFORMIDAD CON LAS BASES QUE ESTABLEZCAN ESTA CONSTITUCION Y
LAS LEYES.

ARTICULO 72.- EL CONSEJO DE LA JUDICATURA ES EL ORGANO DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO, DOTADO DE AUTONOMIA TECNICA Y DE GESTION, AL
O QUE CORRESPONDE CONOCER Y RESOLVER TODOS LOS ASUNTOS SOBRE LA
ADMINISTRACION, VIGILANCIA Y DISCIPLINA DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, QUE NO ESTEN RESERVADOS DE MANERA EXCLUSIVA A L
COMPETENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, DE CONFORMIDAD CON
LO QUE DISPONGAN ESTA CONSTITUCION Y LA LEY: '
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EL CONSEJO DE LA JUDICATURA SE INTEGRARA POR CINCO MIEMBRO
LOS CUALES, UNO SERA EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIO [/é‘ll,EN
TAMBIEN LO SERA DEL CONSEJO Y NO RECIBIRA REMUNERACION ADICIONAL
POR EL DESEMPENO DE TAL FUNCION; DOS CONSEJEROS NOMBRADOS POR
EL PLENO DEL TRIBUNAL SUPERIOR, DE ENTRE LOS MIEMBROS DE LA
CARRERA JUDICIAL; UN CONSEJERO DESIGNADO POR LA MAYORIA DE LOS
DIPUTADOS DEL CONGRESO DEL ESTADO, PRESENTES EN LA SESION EN QUE
SE ABORDE EL ASUNTO Y, UN CONSEJERO DESIGNADO POR EL TITULAR DEL

PODER EJECUTIVO.

Por su parte, la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Yucatan,
contempla:

“ARTICULO 105.- EL CONSEJO DE LA JUDICATURA ES EL ORGANO DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO, DOTADO DE AUTONOMIA TECNICA Y DE GESTION, AL
QUE CORRESPONDE CONOCER Y RESOLVER TODOS LOS ASUNTOS SOBRE LA
ADMINISTRACION, VIGILANCIA Y DISCIPLINA DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, QUE NO ESTEN RESERVADOS DE MANERA EXCLUSIVA A LA
COMPETENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, DE CONFORMIDAD CON
LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO Y ESTA LEY.

ARTICULO 112.- PARA EL EFICAZ EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIO Es, EL
CONSEJO DE LA JUDICATURA, CONTARA CON LAS SIGUIENTES DIRECCIONES,
UNIDADES Y ORGANOS TECNICOS:

li. UNIDADES:

B) DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMAGION;

ARTICULO 137.- LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMAGION
ESTA ENCARGADA DE CUMPLIR LAS OBLIGACIONES EN MATERIA DE ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA A CARGO DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, EN

EL AMBITO DE SU COMPETENCIA.

ARTICULO 140.- A LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION LE CORRESPONDERA:

il.- REALIZAR LAS ACCIONES PERTINENTES PARA FAVORECER LA PUBLICIDAD
DE LA INFORMACION PUBLICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, A FIN DE

QUE SU GESTION PUEDA SER EVALUADA DE MANERA OBJETIVA E
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INFORMADA;

IV.- CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES QUE ESTABLECE LA LEY DE ACCESO
LA INFORMACION PUBLICA PARA EL ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE YUQATA

E2]

Finalmente, el Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial

del Estado de Yucatan, sefnala:

“ARTICULO 81. LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
SERA LA ENCARGADA DE CUMPLIR LAS DISPOSICIONES ESTABLECIDAS EN LA
LEY DE LA MATERIA, EN EL AMBITO DE SU COMPETENCIA.

ARTICULO 82. LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMAGION
TENDRA ADEMAS DE LAS ATRIBUCIONES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 140
DE LA LEY ORGANICA, LAS QUE A CONTINUACION SE ESTABLECEN:

I. RECIBIR, RECABAR Y DESPACHAR LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA;

. ENTREGAR O NEGAR LA INFORMACION REQUERIDA FUNDANDO Y
MOTIVANDO SU RESOLUCION EN LOS TERMINOS DE LA LEY D
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO/DE
YUCATAN;

X. LAS DEMAS ACCIONES NECESARIAS PARA GARANTIZAR Y AGILIZAR EL
FLUJO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,...

”

De la normatividad previamente consultada se desprende:

e Que para el ejercicio de las funciones jurisdiccionales, el Poder Judicial del
Estado de Yucatan, contara con el Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de
Justicia Fiscal y Administrativa, el Tribunal de los Trabajadores al Servicio del
Estado y de los Municipios, los Tribunales y Juzgados de Primera Instancia y
los Juzgados de Paz; asimismo, para el cumplimiento de sus actividades V
jurisdiccionales, cuenta con el Consejo de la Judicatura, el Fondo Auxi lgr
para la Administracién de Justicia y el Centro Estatal de Solucﬁ de

Controversias.
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e Que el Consejo de la Judicatura es el 6rgano dotado de autonomia técnica

gestidn, encargado de conocer y resolver los asuntos vinculados con la
administracién, vigilancia y disciplina del Poder Judicial del Estado, que no
estén reservados de manera exclusiva a la competencia del Tribunal Superior
de Justicia; se integrara con cinco miembros, siendo uno de ellos el Presidentg
del Tribunal Superior de Justicia, quien también lo presidira.

e Que para el eficaz ejercicio de sus atribuciones, el Consejo de’ la
Judicatura cuenta con la Unidad de Transparencia y Acceso a la
Informacién, quien se encarga de realizar las acciones pertinentes para
favorecer la publicidad de la informacion publica del Poder Judicial del
Estado, cumplir con las obligaciones que establece la ley de la materia en
el ambito de su competencia, recibir, recabar y despachar las solicitudes
de acceso a la informacién publica, entregar o negar la informacion
requerida fundando y motivando su resolucién, y las demas acciones
necesarias para garantizar y agilizar el flujo de acceso a la informacion

pUblica, entre otras funciones.

En mérito de lo previamente expuesto y en relacion a la informaciory peticionada,

por la parte recurrente, el Area que resulta competente para poseerle en“sus ar
es la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion, quien se enc
realizar las acciones pertinentes para favorecer la publicidad de la informacién publica
del Poder Judicial del Estado, cumplir con las obligaciones que establece la ley de la
materia en el ambito de su competencia, recibir, recabar y despachar las solicitudes de
acceso a la informacién publica, entregar o negar la informacion requerida fundando y
motivando su resolucion, y las demas acciones necesarias para garantizar y agilizar el
flujo de acceso a la informacion publica; por lo tanto, resulta incuestionable que dicha

Area pudiere tener la informacién solicitada en sus archivos.

SEPTIMO.- Estabiecida la competencia del Area que por sus funciones pudiere tener la
informaciéon que desea conocer la parte recurrente, en el presente apartado se

procedera al andlisis de la conducta del Consejo de la Judicatura, para dar tramite a la

P

solicitud de acceso que nos ocupa. ,/

Como primer punto, es conveniente precisar que la Unidad de Transpajéncia del
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Consejo de la Judicatura, acorde a lo previsto en el Capitulo Primero del Titulo Séptimo

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, es la autdridad
encargada de recibir y dar tramite a las solicitudes, esto, mediante el turno queven su
caso proceda de las solicitudes, a las areas que segln sus facultades, competencia y
funciones resulten competentes, siendo que para garantizar el tramite de una solicitud,
debera instar al Area que en efecto resulte competente para poseer la informagié

la especie, la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion.

Asimismo, conviene determinar que en la especie el acto reclamado recae en la
respuesta que emitiere el Sujeto Obligado mediante la cual puso a disposicion de la
parte recurrente la informacién que a su juicio corresponde con lo peticionado, misma
que fuere hecha del conocimiento de la parte recurrente a través de la Plataforma

Nacional, via Sistema INFOMEX el dia veintinueve de marzo de dos mil diecinueve.

Del andlisis efectuado a las constancias que obran en autos del presente
expediente, se desprende que el Sujeto Obligado, con base en la respuesta

proporcionada por el Titular de la Unidad de Transparencia, puso a disposicién

por cada uno de sus integrantes, mismas que si corresponden a la informagipn

peticionada.

No obstante lo anterior, la parte recurrente en su escrito de interposicion del
recurso que se resuelve, manifesté: “No se proporciond la informacioén completa...”;
aseveracion que no resulta ajustada a derecho, pues la informacioén proporcionada por
parte del Titular de la Unidad de Transparencia si corresponde a la informacion
peticionada, pues puso a su disposicion la informacién que corresponde a las actas
levantadas con motivos de las sesiones tanto ordinarias como extraordinarias
celebradas por el Comité del Consejo de la Judicatura durante los afios dos mil
diecisiete y dos mil dieciocho, en las cuales no se trato ningn asunto relacionado el
acceso o Proteccién de Datos Personales, motivo por el cual no fue puesto a '
disposicion de la parte inconforme ninglin expediente completo de la solicitud v, por/
ende, de su resolucion; aunado a que finalmente, la autoridad hizo del conocimienito de

la parte inconforme dicha respuesta a través de la Plataforma Nacighal de

Transparencia via Sistema Infomex el veintinueve de marzo del afio en curso.
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Asimismo, es importante sefialar que de conformidad con la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, el actuar de los Sujetos Obligados se rige por la buena
fe, la cual es un principio de derecho positivo que norma la conducta de la
administracion hacia los administrados y de éstos hacia aquélla, y debe ponderarse

objetivamente en cada caso seglin la intencién revelada a través de

manifestaciones exteriores de la conducta, tanto de la administracion publica o

administrado.

Es decir, la respuesta proporcionada por del Consejo de la Judicatura, adquiere
validez, en razén de que las actuaciones de los Sujetos Obligados estén inspiradas en
la buena fe administrativa, en el sentido que se presumen apegadas a la legalidad y
veracidad, salvo prueba en contrario. Asi, respecto de la buena fe administrativa, se

citan las tesis emitidas por el Poder Judicial de la Federacion, que refieren lo siguiente:

Regisiro No 179680

Lecaizacidn: Novena Epcca

instancia- Tribunales Colegiados de Circurto

Fuente Semanano Judicial de la Federacian y su Gaceta XX, Enera de 2005
Pagina: 1723

Tesis IV.20.A 120 A

Tesis Aisiada

aterial{s) Adrmrirnstiratitva

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMIMISTRATIVAS.

Esie prociEeso esinba en que en I actuacicn adrmimsirativa coe los Srganos
administracion publica vy emn o de ftos particuiasres, noe debDan utilizarse artifidios o
artMmantas, sea Dor JcCidn @ omusion, gue Heven a engadd O a error. Le buprna e
canstituye unz limitamte al eyorocia de facuitades de 2s sutoridaces, en cusmrttd tio rues
su apoyvo en la conflanza gue debe prevalacer er ia aciuncidr administrativa, por lo gue
ol acto, producico del procedimiento administratvo, serd iegal cuando 2n sSu arustan Ao
se haya observads ta buena fe que lewe al enga’a o at errar il admanistrado, e Noluso
a desarroiiar unz2 conductly CoRtrana a sSu PropD INterés 0 que se traducwis en wuna
fRisa © wvtatnmda rrctryacIem ol acta, Quie GeECSrars Qe Mo <@ LTICIErre Jpegaco g
derpocno SECUNDO TRIBUNAL COLECGIADO EN MATERA ADRIINISTRATIVA D)
CUARTO CIRCIITE Armporo cirecto 112004 . Profesioraies Mexicanos de Comeroc
Extermor, S.C. 28 de sephermibre de 2004 Unanmimidad de volos Ponente:. Jose Caorios
Rodriguez Navarre. Secraiaria Reheca del Carmen GSovrnarr (SIraa.

Epoca Naovena Epoca

Registro: 1 78558

Imstancia SECUINDO TRIBUNAL COLEGIADOD EN MATERIA ADMINISTRATIVGS [DEL.
CUARTO CHRCWUWITO

Tipo Tesm Tesis Aislacs

Fuemis Semanane Judicisl G & Faaeracion v su Gacela

tocatzacken Tomo XX Enero de 2005

rMatenads) Administrativas

Tesis: V.20, .5 T18 A

Pag. 1724 .
[TAE Q= Epoca;, T.C.C.. S.J.F v su Gaseta, Torma NXE, [Froro de 2005, Pag., 1724

EuENNA == =™ MATE RIS SADODMINIST RATIN A ESTE CONCERTC NO SE=
ENCUENTRA DEFINIDCG SN La LEY, POR LO QUE DESE ACUWDIRSE & L&A
DOCTRENG PARAS INTERPRETARLO

La buana fe noe s sosuenira cefvu.ea enta tey Fedaeral ae FrocetrmnEmto AdrThmsirotitvo
Nt on otras eves admirestrativas. por 1o que es menester acudir 2 la doctrina. como
slemento de andlisis y Spoyo. Ppara delerrmimar St 2mn cada casa iz autoridad actno on
forma contraria a la buana fe. Ast, 12 buena fe se ha defirido doctrinariamente como un
principio cue obliga o todos a obssrvar una ditermirnoda actitudg o respeto y Ioaltad,
de honradex en = rafica jurictica, v esto. tamto cuando se @jerza oun derecha, Sormao
cuando se cumpfa un deber

SEGUNDCO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ACPMINISTRATIS DEL CUARTO
CIRCLITOD

Armpars cirecto 1 1i/2004 Profes.onales Mexcanos do Comarc.a Externor .54 28 gwe
sophembre oe 2008 narrmeadad de vOios Somentt Jose Canos Rodriguer Navarro
Sporotara Rebeca del Carmen Gomez Garza

De todo lo anterior, se concluye que la conducta desarrollada por el Sl:jeeto//—
a

juél y se
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encuentra completa, resultando en consecuencia, infundado el agravio,
O manifestado por la parte recurrente en su recurso de revisiéon, por lo que s

confirma la conducta desarrollada por parte del Sujeto Obligado.
Por lo antes expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 151, fraccion I, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, se Confirma la respuesta emitida por
parte del Consejo de la Judicatura del Estado de Yucatan, de conformidad a lo
sefialado en los Considerandos CUARTO, QUINTO, SEXTO y SEPTIMO de la

presente resolucion.

SEGUNDO.- En virtud que del cuerpo del escrito inicial se advirti6 que la pafte

O recurrente no designé correo electrénico ni domicilio para efectos de regibir la
notificaciones respecto de la resolucién que nos ocupa, se ordena que de c;{érmid d
al cuarto parrafo del articulo 83 de la Ley de Transparencia y Acceso a lalnforma Zn
Plblica del Estado de Yucatan, adicionado mediante Decreto ndmero 395%7 ,
publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado, el dia primero de junio de dos mil
dieciséis, la presente definitiva se haga del conocimiento de aquélla mediante los

estrados de este Organismo Auténomo.

TERCERO.- Con fundamento en el articulo 153 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, este Organo Colegiado, ordena que la notificacion de
la presente determinacion, se realice de manera personal a la Unidad de

Transparencia correspondiente, de conformidad a los articulos 63 fraccion VI y 64

fraccion | de la Ley de Actos y Procedimientos Administrativos del Estado de Yyedtan,
aplicados de manera supletoria acorde al diverso 8 de la Ley de Transparencia y

O Acceso a la Informacion del Est_ado de Yucatan.

CUARTO.- Cumplase.
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e :
Aniversario

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, el Maestro en Derecho, Aldrin Martin
Bricefio Conrado, la Licenciada en Derecho, Maria Eugenia Sansores Ruz, y el Doctor
en Derecho, Carlos Fernando Pavon Duran, Comisionado Presidente y Comisionados,

respectivamente, del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Proteccion de Datos Personale

, con fundamento £n los arti

w

los 146 y 150,

de la Ley General de Transpa iay Af

cowmli

COMISIONADA
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