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Merida, Yucatan, a veintiséis de agosto de dos mil veinte.- - ---------------

|
VISTOS: Rara resolver el recurso de revision mediante el cual, el particulay j
entrega de informacién incompleta por parte del Tribunal Electoral\gé
Yucatan, recaida a la solicitud de acceso a la informacion marcada
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ANTECEDENTES:

PRIMERO.- En fecha veinticuatro de febrero de dos mil veinte, el particular presenté
una solicitud de informacion a la Unidad de Transparencia del Tribunal Electoral del
Estado de Yucatan, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, via Sistema
Infomex, a la cual recayo6 el folio niumero 00571220, a través de la cual solicitd lo

siguiente:

“POR MEDIO DE ESTA SOLICITUD SE LES PIDE QUE INFORMEN A ESTE COLECTIVO
EL TIEMPO QUE LLEVA EN TRAMITE EL JDC 30-2019 DE FLOR DELGADO
CABALLERO VS WILLIAM CPEREZ CABRERA ALCALDE DE KANASIN. QUEREMOS
SABER CUANDO DEBEN EMITIR LA SENTENCIA Y SI SE CONSIGNARA AL ALCALDE
A LA FISCALIA GENERAL PARA QUE FINQUEN RESPONSABILIDADES. QUEREMOS
COPIA ELECTRONICA POR ESTA PLATAFORMA DE LA EXPRESION DOCUMENTAL
QUE PERMITA SABER CUANDO ADMITIERON LA QUEJA.”

SEGUNDO.- El dia veintiocho de febrero del afio en curso, a través de la Plataforma

Nacional de Transparencia, Via Sistema Infomex, se notificd a la parte recurrente la

respuesta del Sujeto Obligado, en la cual sefalé lo siguiente:

ANTECEDENTES

TERCERO.- EN FECHA 26 DE FEBRERO, MEDIANTE MEMORANDUM UT/019/2020, S
REQUIRIO A LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS LO SOLICITADO POR EL
PARTICULAR, POR SER EL AREA ENCARGADA DE POSEER O GENERAR/LA
INFORMACION.

CUARTO.- EN FECHA 28 DE FEBRERO DE 2020, MEDIANTE OFICIO NU
TEEY/SGA//08/2020, DE FECHA 26 DE FEBRERO, LA SECRETARIA GENERAL} DE
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CONDUCENTE DICE:
‘...POR|LO QUE EN ATENCION A LO SOLICITADO LE INFORMO LO SIG
EN FECHA 22 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2019, SE RECIBIO EL RECURSO DE
| PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICOS ELECTORAL
| CIUDADANO, FLOR DE LIZ XOCHITL DELGADO CABALLERO, QUEDANDO
REGISTRADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE JDC-30-2019, EL CUAL FUE
TURNADO A LA PONENCIA CARGO DEL MAGISTRADO ELECTORAL ABOGADO
FERNANDO JAVIER BOLIO VALES, QUEDANDO ESTE BAJO SU RESPONSABILIDAD
DE QUE REUNA LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD INDICADOS EN ELCAPITULO
Il DEL TITULO QUINTO DE LA LEY DE SISTEMAS DE MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL DEL ESTADO DE YUCATAN, SIENDO QUE HASTA LA
PRESENTE FECHA DICHO JUICIO SE ENCUENTRA EN ETAPA DE SUSTANCIACION,
POR LO QUE HASTA EL DIiA DE HOY ESTA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
NO CUENTA CON LA FECHA EN LA QUE SE RESOLVERA EL MEDIO DE

IMPUGNACION SENALADA, Y MUCHO MENOS EL SENTIDO DE LA MISMA

RESUELVE
PRIMERO.- PONER A DISPOSICION DE QUIEN SOLICITA, LA VERSION DIGITAL DE LA
INFORMACION SENALADA EN EL OFICIO NUMERO TEEY/SGA/08/2020, REMITIDA POR
LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, A TRAVES DEL SISTEMA INFOMEX, DE
CONFORMIDAD CON EL CONSIDERANDO TERCERO DE LA PRESENTE RESOLUCION.

TERCERO.- En fecha diecisiete de marzo del afio que transcurre, el recurrente, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, Via Sistema Infomex, interpuso el
presente recurso de revisién, contra la entrega de informacién incompleta, por parte del

Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, sefialando lo siguiente:

“NO FUNDAN NI MOTIVAN, ME INCONFORMA LA FALTA DE RESPONSABILIDAD EN
ESTA REPUESTA (SIC), QUEDAMOS VULNERABLES LAS MUJERES DE ESTE
COLECTIVO, LA INFORMACION NO ESTA COMPLETA. EN SU RESPUESTA NO
CUMPLEN CON EL ARTICULO 20 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, QUEDAMOS EN INDEFENSION, NO FUERON
EXHAUSTIVOS...” -

CUARTO.- Por auto emitido el dia dieciséis de junio del presente ano, se designdjal
Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon Duran, como Comisionado Ponente paralla

sustanciacion y presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos atane.
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QUINTO.- Mediante acuerdo emitido en fecha dieciséis de junio del afio
setuvo por presentada a la parte recurrente con el escrito sefalado en &
TERCERO, y toda vez que se cumplieron con los requisitos que establece &
14‘4 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en vigor,
resultando |procedente de conformidad al diverso 143, fraccion IV de la propia norma,

aunado a que no se actualizé ninguna de las causales de improcedencia de los medios

de impugni,acién establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitié el
presente recurso; asimismo, se dio vista a las partes para efectos que dentro de los
siete dias habiles siguientes a la notificacion respectiva, rindieran sus alegatos y
ofrecieran las pruebas que resultaran pertinentes; de igual forma, se ordend correr
traslado a la autoridad, del medio de impugnacién en cita para que estuviere en aptitud

de dar contestacion al mismo.

SEXTO.- Los dias diecinueve de junio y veinticuatro de julio del afio en curso, mediante
correo electrénico, se notificd a la parte recurrente y a la autoridad recurrida,

respectivamente, el acuerdo resefiado en el antecedente inmediato anterior.

SEPTIMO.- Mediante proveido de fecha veinticinco de agosto del afio que transcurre,
se tuvo por presentado al Titular de la Unidad de Transparencia del Tribunal Electoral
del Estado de Yucatan, con los correos electronicos de fechas once y veintiuno de
agosto del afio en cita, y constancias adjuntas; mediante los cuales rindi¢ alegatos con
motivo del recurso de revisién al rubro en cita, derivado de la solicitud de informacion
registrada bajo el folio 00571220; en cuanto al particular, toda vez que no realizé
manifestaciéon alguna, pues no obraba en autos documental que asi lo acredite, se
declaré precluido su derecho; seguidamente, del analisis efectuado al correo
electrénico y constancias remitidas por el Sujeto Obligado, se advirtid su intencion de
modificar el acto reclamado recaido a la solicitud de acceso que nos ocupa, pues
manifestd que en aras de la transparencia puso a disposicién del recurrente
informacién adicional, remitiendo para apoyar su dicho diversas constancias;
finalmente, se decretoé el cierre de instruccién del asunto que nos ocupa y se hizo del
conocimiento de las partes que previa presentacion del proyecto respectivo, el Pleno
del Instituto emitiria resolucion definitiva dentro del término de diez dias habile

siguientes al de la emisién del escrito en cuestion.

OCTAVO.- El dia veinticinco de agosto del presente afio, a través de los estrados d
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acuerdo descrito en el antecedente SEPTIMO.

i CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Tfaps

Acceso a |la Informacion Publica del Estado de Yucatan, el Instituto
|

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales, es
un organismo publico auténomo, especializado, independiente, imparcial y colegiado,
con personalidad juridica y patrimonio propios, con plena autonomia técnica de gestion,
capacidad para decidir sobre el ejercicio de los derechos de acceso a la informacién y

proteccién de datos personales.

SEGUNDO.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a
la informacion publica que generen y que tengan en su poder las dependencias,
entidades y cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la
legislacion reconozca como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de

la Ley de la Materia y difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.

TERCERO.- Que el Pleno de este Organo Garante, es competente para resolver
respecto a los recursos de revision interpuestos contra los actos y resoluciones
dictados par los Sujetos Obligados, segun lo dispuesto en los articulos 42 fraccion Il de

la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

CUARTO.- Por cuestiéon de técnica juridica, a continuacion, se establecera si en el
presente asunto se actualiza alguna causal de sobreseimiento de las establecidas en el

articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Del analisis efectuado a la solicitud de informacién registrada bajo el folio numero
00571220, recibida por la Unidad de Transparencia del Tribunal Electoral del Estado de
Yucatan, se observa que la informacién peticionada por la parte recurrente, consigle
en: “POR MEDIO DE ESTA SOLICITUD SE LES PIDE QUE INFORMEN A
COLECTIVO EL TIEMPO QUE LLEVA EN TRAMITE EL JDC 30-2019 DE FLOR
DELGADO CABALLERO VS WILLIAM CPEREZ CABRERA ALCALDE DE KANWSIN.
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QUEREMiS SABER CUANDO DEBEN EMITIR LA SENTENCIA
CONSIGNARA AL ALCALDE A LA FISCALIA GENERAL PARA Q
RESPONSABILIDADES. QUEREMOS COPIA ELECTRONICA POR NESTA
PLATAFORMA DE LA EXPRESION DOCUMENTAL QUE PERMITA SABER CUANDO
ADMITIERON LA QUEJA.".

Al re%pecto, el Sujeto Obligado, en fecha veintiocho de febrero de dos mil veinte,
a traves ae la Plataforma Nacional de Transparencia, via Sistema Infomex, dio
contestacion a la solicitud de acceso que nos ocupa,; inconforme con dicha respuesta,
la parte recurrente, en fecha diecisiete de marzo del afio en cita, interpuso el presente
recurso de revision, contra la entrega de informacién incompleta, resultando procedente
en términos de la fraccidon IV del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica, que en su parte conducente establece lo siguiente:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

IV. LA ENTREGA DE INFORMACION INCOMPLETA;

Admitido el recurso de revisidon, se corrié traslado al Sujeto Obligado para que
dentro del término de siete dias habiles siguientes al de la notificacion del referido
acuerdo rindiera alegatos, manifestando lo que a su derecho conviniera, segun dispone
el articulo 150 fraccion 1l y Il de la Ley de la Materia; siendo el caso que, dentro del
término legal otorgado para tales efectos los rindi6, mediante los cuales se advirtio la

existencia del acto reclamado.

No obstante lo anterior, si bien lo que procederia seria analizar la naturaleza de la
informacion y estudiar el marco juridico aplicable al caso para estar en aptitud de
conocer la competencia de las Areas que por sus funciones pudieran poseer la
informacidn peticionada, lo cierto es, que en el presente asunto no acontecera; se dice
lo anterior, en razén que este Organo Garante tiene conocimiento que el Sujeto
Obligado a través del oficio marcado con el nimero TEEY/UT/031/2020 de fecha sig
de agosto de dos mil veinte, mediante el cual rindié alegatos, sefalé que a travey del
oficio numero TEEY/SGA/30/2020 la Secretaria General de Acuerdos del Tripunal

Electoral del Estado de Yucatan, area que resultdé competente para

archivos, puso a disposicion la informacién requerida en la modalidad solicitada, esto
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es, modalidad digital, pues manifestd6 que en fecha cuatro de marzg
sentencia |correspondiente del Juicio para la Proteccion de los Dereg

Ei?ctorates; del Ciudadano, con nimero de expediente JDC-30/2020, interfues}o por la

ciudadanalFlor de Liz Xochilt Delgado Caballero, Sindica del Ayuntamiento de Kanasin,
Yucatan, en contra del Presidente Municipal de Kanasin, Yucatan, asi como el
Tesorero del citado Ayuntamiento, la cual podia ser consultada en el siguiente link:

http://www;teev.orq.mx/imq/pdflsentencias/J DC0302019-kajyntk7z.pdf; misma

resolucién:que dentro de los plazos legales fue impugnada por la Actora, ante la sala
Regional Xalapa del Poder Judicial de la Federacion, quedando bajo el numero de
expediente SX-JDC-77-2020, siendo que en fecha 14 de mayo del presente ario, la
sala Regional, resolvid revocar la sentencia impugnada, misma que puede ser
consultada en la pagina WEB de esa sala Regional, mediante el siguiente link:

https://www.te.gob.mx/buscador/, debido a lo anterior en fecha 15 de julio del afio 2020,

en cumplimiento de citada sentencia de la Sala Regional, se emiti6 una nueva
sentencia la cual puede ser consultada en la pagina WEB del Tribunal Electoral del
Estado, mediante el siguiente Link:
http.//www.teey.org.mx/img/pdf/sentencias/JDC0302019VE 1-ue68592xfg.pdf;

informacion que corresponde a la que es del interés del particular obtener; y finalmente,

en fecha doce de agosto de dos mil veinte, la autoridad puso a disposicion de la parte
solicitante dicha respuesta, a través de los estrados de la Unidad de Transparencia, en
razdn que éste no proporciond direccion de correo electrénico ni domicilio para oir y
recibir notificaciones que derivaren de la tramitacion de la solicitud de acceso en

cuestién, remitiendo al Instituto para acreditar su dicho la notificacion respectiva.

En este orden de ideas, del analisis efectuado a la informacién proporcionada, se
advierte que si corresponde a la peticionada, misma que se encuentra completa, toda
vez que corresponde en la sentencia correspondiente del Juicio para la Proteccion de

los Derechos Politicos Electorales del Ciudadano, con numero de expediente JD

30/2020, interpuesto por la ciudadana Flor de Liz Xochilt Delgado Caballero, Sindica
del Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan, en contra del Presidente Municipal de Kghasin,
Yucatan, asi como del Tesorero del citado Ayuntamiento.

Por lo tanto, se concluye que el Sujeto Obligado al emitir ung nueva
respuesta, modificé su conducta dejando sin materia el medio de impugnacion

que nos ocupa; apoya lo anterior, la tesis emitida por la Segunda Sala de la Juprema
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19?9, Materia (s): Comun, Tesis: 2a./J.59/99, Pagina 38, cuyo rubro es‘el_siguiente:
“CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUSA DE IMPROCEDENCIA SE
ACTUALIZA CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON
DESTRUIDOS EN FORMA TOTAL E INCONDICIONAL.”; la cual es aplicable por
analogia e:n este caso de conformidad a la diversa emitida por el mismo Alto Tribunal,
consultable en: No. de Registro: 172743, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala,
Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXV, Abril de
2007, Materia (s): Comun, Tesis: 2a.XXXI/2007, Pagina 560; cuyo rubro se transcribe a
continuacion: “JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION. EL HECHO DE QUE EN ESTA NO SE HAYA INTERPRETADO EL MISMO
PRECEPTO QUE EL ANALIZADO EN EL CASO CONCRETO, NO BASTA PARA

ESTIMAR SU INAPLICABILIDAD.”

De lo expuesto, resulta evidente que en la especie se actualizo la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 156, fraccion lll, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, causal de referencia que a la letra

dice:

ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO,
UNA VEZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:

lll. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE
TAL MANERA QUE EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

»

Por lo antes expuesto y fundado se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 151, fraccion |, de la Ley Gengral de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, y por las razones asentadas en el
Considerando CUARTO de la resoluciéon que nos ocupa, se sobresee en el pregente el

Recurso de Revisién, por actualizarse en la tramitacion del mismo la causal de
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SEGUNDQ.- En virtud que la parte recurrente no designé correo electropico para
efectos de recibir las notificaciones respecto de la resolucion que nos ocu ' na
que de conformidad al cuarto parrafo del articulo 83 de la Ley de Transp cia y

Acceso a la Informacion del Estado de Yucatan, adicionado mediante decreto nimero

395/2016 publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado, el primero de junio de
dos mil dieciséis, se realice la notificacion de la determinacion en cuestion por medio de

los estrados de este Organismo Auténomo.

TERCERO.- Con fundamento en el articulo 153 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, en lo que respecta a la Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado, este Organo Colegiado ordena que la notificacion de la presente
determinacion, se realice a través del correo electrénico proporcionado por éste al
Instituto, como resultado del conjunto de medidas adoptadas ante la contingencia
sanitaria generada por la pandemia del virus COVID-19, de conformidad a lo
establecido en el Acuerdo Administrativo del Pleno del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Proteccion de Datos Personales, que
contiene los lineamientos temporales y extraordinarios para la recepcion, registro y
tramite de escritos via correo electrénico, asi como para la notificacion, entrega de
copias simples y certificadas, y consulta de expedientes relacionados con los asuntos
de su competencia, como medidas ante la pandemia derivada del virus covid-19,

emitido el quince de junio de dos mil veinte.

CUARTO.- Cumplase.

Asi lo resolvieron y firman unicamente, el Doctor en Derecho, Aldrin Martin Bricefio
Conrado y el Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavén Duran, Comisionado
Presidente y Comisionado, respectivamente, del Instituto Estatal de Transparencia
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, en tanto se reajiza
la designaciéon y tome protesta en términos de la normatividad aplicable el
Comisionado o Comisionada que cubrira la vacante del Pleno del Instituto, con
de la conclusién del mandato de la Comisionada Licenciada en Derecho)
Eugenia Sansores Ruz, esto a fin que se garantice el derecho de acces

informacién, la proteccién de datos personales, la institucionalidad, la regularid




U
. m. Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacin Piblica RECURSO DE REVISION.
)V:Pfotecdfm de Datos Personales SUJETO OBLIGADO: TRIBUNAL ELECTORAL D‘EL
|na| T ESTADO DE YUCATAN.
g il bt EXPEDIENTE: 949/2020.
Aol

continuidad del funcionamiento de este Instituto, asi como lograr una mayor eficacia en
el desarrollo de las actividades sustantivas del Organo Colegiado de este Instituto y asi
garantizar ¢l derecho de toda persona de recibir justicia de manera pronta, expedita,

completa elimparcial, con fundamento en los articulos 9 fraccion XIX, 46 fraccion X, y

47 fraccion

la Informaci

RTiN BRICENO £ONRADO.
ow DENTE.

DR. CARLOS @ NDQ PAVON DURAN.
COMISIONADO.

e



