RECURSO DE REVISION.
FOLIO DE LA SOLICITUD: 00048021.

Mérida, Yuc

Plataforma
transcurre,
Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura del Estado de Yucatan.

ANTECEDENTES

PRIMERO. - De acuerdo a las manifestaciones vertidas en el escrito inicial, y anexos,
se advierte que en fecha catorce de enero del afo en curso, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, se efectudé una solicitud de acceso ante el Consejo de la
Judicatura del Estado de Yucatan, misma que quedé registrada con el folio 00048021,

a traves de la cual se solicito lo siguiente:
/.», /4 /
“Sohc;to copia electrénica en formato PDF de la versién publica de {c’)da%
informacion {que no vuinere el derecho a la privacidad) de cada una cié las
personas que han sido defenidas por autoridades del estado const:tuc:ona!
de Yucatan, desde ef 1 de octubre de 2018 hasta ei 14 de enero de 2021. De
todas las personas detenidas, el documento debe exponer cuantas han sido
vinculadas a proceso, y cuantas han obtenido una sentencia condenatoria.

(sic)”

SEGUNDO. - En fecha veinticinco de febrero del afio en curso, se presentd recurso de
revision a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, con motivo de la

respuesta otorgada a la solicitud de acceso antes citada, precisandose lo siguiente:

“Estoy inconforme con la respuesta otorgada por el Consejo de la Judicatura
del Estado de Yucatan, debido a que esta incompleta, a continuacion expongo
la informacion que debe contener la respuesta. A} Del total de asuntos que se
han radicado durante el periodo del 1 de diciembre de 2018 a la fecha de la
presénte solicitud /14 de enero de 2021) y que fueron judicializadas, quiero
sabei? en cuantos casos (desglosar por afio y presunto delito cometido): 1 El
juez vinculé a proceso en la Audiencia Inicial. 2 El juez decidio el auto de no
vinculacion. B) Del total de asuntos judicializados en el periodo de mencion y
donde el juez vincuié a proceso al imputado, quiero saber cuantos (desglosar
por afio y presunto delito cometido): 1 Fueron decididas icic Oral

resolvieron con Criterios de Oportunidad. 3 Se resolvieron por la via de
|




RECURSO REVISION.
: FOLIO DE LA SCLICITUD: 00048021.

SUJETO OBLIGADO: CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO DB YUCATAN.
EXPEDIENTE: 148/2021.

j
Jusij:ia Alternativa. 4 Se resolvieron por la via de la Suspension Condicional
del roceso. 5 Se resolvieron con Proceso Abreviado. C) Del total de asuntos
judicializados en el periodo en mencién y donde el juez decidié que sg
resoilieran en juicio oral, quiero saber cuéntas (desglosar por afio y presunfo
delit ‘ comefido); 1 Obtuvieron sentencia condenatoria (culpabilidad)/ 2

Obtuyfemn sentencia absolutoria (mocencra) D) Del total de

{sic)”

TERCERO.- En fecha veintiseis de febrero del presente afio, en uso de la atribucion
conferida en el numeral 46 fraccidn X del Reglamento Interior de este Instituto,
Comisionada Presidente del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso
informacién Publica y Proteccién de Datos Personales, designé como Ponente%/

presente asunto al Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon Duran.

,"’
En mérito de lo anterior, se procedera a estudiar y valorar las constancias

gue integran el presente expedientes, bajo los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que de conformidad con los articulos 10 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Yucatan, 3 fraccion XViy 37 de la Ley
General de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, 6 y 116 fraccion Vil de la
Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos, y 75 de la Constitucion Politica
del Estado de Yucatéan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a fa Informacion
Publica y Proteccidon de Datos Personales, es un organismo publico autdonomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y
patrimonio propios, con plena autonomia técnica de gestion, con capacidad para f
decidir sob:re el ejercicio de los derechos de acceso a la informacion y proteccion de /

datos personales y que tiene por objeto garantizar y promover el acceso a &/

informacion publica que generen y que tengan en su poder las dependencids,

legisiacion reconozca como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de

la Ley de la Materia y difundiendo la cultura del acceso a la informacién pablica.

|20



RECURSQ DE REVISION.
it FOLIO DE LA SOLICITUD. 000480
JETO OBLIGADO: CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO DE YUCATAN.
EXPEDIENTE: 148/2021.

SEGUNDO.- El Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacic
Proteccidon de Datos Personales, a traves del Pleno es la competente para
resolver de|los recursos de revision de conformidad con lo dispuesto en |
42 fraccion li, 150 fraccion | y 151 fraccion | de la Ley General de Transpa

Acceso a la Informacion Pablica, 15 fraccién VIl y Gltimo parrafo, y 16 primero parrafo

de la Ley dre Transparencia y Acceso a la informacion Publica del Estado de Yucatan,
4 fraccion XXIX, 8, y 9 fraccion XVIiI del Reglamento Interior del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Proteccién de Datos Personales.

TERCERO.- Establecido lo anterior, y con la finalidad administrar una justicia de
manera eficiente, objetiva e imparcial, de conformidad a los principios rectores
dispuestos en el diverso 8 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, se procedera a efectuar el estudio y analisis de los requisitos
previstos en el numeral 144 de la Ley en cita, asi como de las causales
improcedencia establecidas en el diverso 155 del referido ordenamiento iegai,ﬂf {3‘(
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, lo anterior, con
sustento en lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el Poder

Judicial de la Federacion:

Epaca: Novena Epoca, Registro: 168387, Instancia: Segunda Sala, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXVII, Diciembre de 2008, Materia(s): Administrativa, Tesis:
2a./J. 186/2008 Pagina: 242, APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE
OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distritoc Federal, se advierte que las_causales de
improcedencia vy sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden
publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al
constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de las
autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no
proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si
bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de
apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho _
Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién
recjsrrida, con base en los agravios formulados por el apelante, tambiénloes  /
que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de 74
improcedencia y sobreseimiento son de orden pablico y, por tanto, la Sala
Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal /
esta facuitada para analizarlas, independientemente de que se aleguen
o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no
ha establecido limite alquno para su apreciacién.

Contradiccion de tesis 153/2008-S8. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del
|
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Primer Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos.
Disidente y Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis

Avalos Garcia.

En

Transparencia y Accesc a la Informacién Publica, dispone como

improcedencia los siguientes:

se mismo orden de ideas,
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EXPEDIENTE| 148/2021.

el diverso 155 de la lLe

causales |de

“Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo

142 de la presente Ley;

. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algun recurso o medio de defeg ;

| interpuesto por el recurrente;

. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 143 de la

presente Ley;

d
e Vo

)

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en el

articulo 145 de la presente Ley,

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VI. Se trate de una consulta. o

VI, El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisidn,

unicamente respecto de los nuevos contenidos”

En cuanto a la ultima de las fracciones citadas, se procedera a estudiar los

argumentos expuestos por la parte recurrente en el recurso de revision a la luz de lo

requerido en la solicitud de acceso a la informacion con folio 00048021, esto, a fin de

determinar si a través del recurso de revisién, se pretende ampliar la solicitud de

informacion inicial, por lo cual, resulta oportuno realizar una comparacion entre el

requerimiento inicial y la impugnacion presentada.

Solicitud inicial

Escrito de impugnacion

Solicito copia electrénica en formato PDF de fa
version publica de toda la informacion (que no
vuinere el derecho a la privacidad) de cada una
de las personas que han sido detenidas por
autoridades ai'ea' estado constitucional de Yucatan,
desde el 1 de octubre de 2018 hasta el 14 de
enero de 2021. De todas las personas defenidas,
el documento debe exponer cuantas han sido

vinculadas a proceso, y cuantas han obtenido

Estoy inconforme con la respuesta otorgada por
el Consejo de la Judicatura del Estado de
a/|

Yucatan, debido a gque esta incompleta,

continuacion expongo la informacion gue delle
contener la respuesta. A) Del total de asurftos
gue se han radicado durante el periodo fei 1
de diciembre de 2018 a la fecha de la presente
solicitud /14 de enero de 2021
Jjudicializadas, qtifero saber en cugntos\casos

e jueron

|
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i P

una sentencnj condenatoria.

donde el juez vinculé a proceso al imputado,

quiero saber cuantos (desglosar por afic y
| presunto delitc cometido): 1 Fueron decididas
para Juicio Oral 2 Se resolvieron con Criterios
de Oportunidad. 3 Se resolvieron por la via de
Justicia Alternativa. 4 Se resclivieron por la via
de la Suspension Condicional del Proceso. §
Se resolvieron con Proceso Abreviado. C) Del
total de asuntos judicializados en el periodo
en mencion y donde el juez decidié que se
resolvieran en juicio oral, quiero saber
cuantas (desglosar por afio y presunto delito
cometido): 1 Obtuvieron sentencia
condenatoria (culpabilidad). 2 Obtuvieron
sentencia absolutoria (inocencia). D) Del total
de asuntos judicializados en el periodo %
sentencia condenatoria, quiero saber cuanta
(desglosar por afio y presunto deljto
cometido): 1 Estan aun en procesos/ de
apelacién. 2 Finalizé el proceso.

mencioén y donde el juez, en juicio oral, dictol 4

De lo anterior, se observa que la particular requiri¢ informacidén referente
cuantas personas detenidas han sido vinculadas a proceso y cuantas han obtenido
una sentencia condenatoria, y no asi el desglose por afio, el delito y el juez que
vinculé o dicté sentencia, asi como témpoco las vias de justicia alternativas en las que
se resolvieron, pues es en respuesta a la solicitud de acceso que nos ocupa, que el
particular pretende realizar nuevos cuestionamientos al Sujeto Obligado, bajo el
argumento que la informacién se encuentra incompleta.

En idicic’m. cabe precisar que el recurso de revision no fue disefiado pafa
impugnar cuestiones que no fueron objeto de la solicitud de informacién presentada
inicialmente, pues de lo contrario tendria que analizarse dicho recurso a la

argumentos que no fueron del conocimiento del sujeto obligado, y por

|
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RECURSO DE REVISION.
FOLIO DE LA SOLICITUD. 00048021,
SUJETO OBLIGADO: CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO DE YUCATAN.
EXPEDIENTE: 148/202/.

contrario a los principios de imparcialidad procesal y de celeridad en la entrega de la

informacion.

En virtud que de lo antes expuesto, se considera que no resulta procedente el

recurso de revision al rubro citado, por asi actualizarse, la_causal de improcedencia

prevista en la fraccion Vi del articulo 155 de ia Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica,

7

0V w
CUARTO. En otfro orden de ideas, se hace del conocimiento de la parte recurrente {y{
se dejan a salvo sus derechos, para que dé asi considerarlo pertinente realice una

’

nueva solicitud de acceso a la informacién publica, ante el Sujeto Obligado.

Por lo antes expuesto y fundado se:
ACUERDA

PRIMERO. Con fundamento en el diverso 155, fraccion VIl de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, SE DESECHA el presente recurso
de revision de conformidad a lo previsto en los Considerando Tercero de la presente

resolucion.

SEGUNDO.- De conformidad a lo previsto en los numerales 682, fraccion ll, 63 fraccion
VI, de la Ley de Actos y Procedimientos Administrativos del Estado de Yucatan,
aplicados de manera supletoria de conformidad al diverso 8 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan, 153 de la Ley /
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, la Comisionada Ponen

de este In étitutr::, y 47 fraccion XI del Reglamento Interior del Instituto Estata) de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personalgs, se
ordena qué la notificaciéon del presente acuerdo, se realice al particular a fravés

del correo electrénico proporcionado para tales efectos

TERCERO.: Cumplase.-----------cc-cmrommcimccmcccccmm e oo
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Asi lo resoi{iieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el
Doctor en | Derecho, Aldrin Martin Bricefic Conrado y el Doctor en Derecho,
Carlos Fe%nando Pavéon Duran, Comisionada Presidente y Comisionados,
respectivam:ente, del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica y Proteccion de Datos Personales, con fundamento en los articulos 146 y 150,
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en sesion del
dia dieciocho de marzo de dos mil veintiuno, fungiendo como Ponente el ultimo de los
nombrados.f-------=rm-m-cmccooooaaana e e e e s e e e

- - *_
MARTIN B;?éﬁlo CONRADO.
ADO
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