RECURSO DE REVIION.
UNIDAD DE TRANSPARENCIA: SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLYCA.
EXPEDIENTE: 197/221.

ANTECEDENTES

PRIMERO. - En fecha nueve de marzo de dos mil veintiuno, el recurrente presenté una
solicitud ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica, en la cual

requirio:

“SOLICITO EL NUMERO TOTAL DE CASOS DE SUICIDIO QUE HAYAN/Sf DE
CONOCIMIENTO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE YUCATAN. LOS
DATOS SOLICITADOS DEBEN CORRESPONDER AL PERIODO COMPRENDIDO/ENTRE EL
1 DE ENERO AL 9 DE MARZC DEL ANO 2021, ES DECIR, UN CORTE PARCIAL
SOLAMENTE DEL ANO 2021. CONSIDERE LO SIGUIENTE:

NO ES NECESARIO PROPORCIONAR NINGUN DATO PERSONAL DE LAS VICTIMAS
DIRECTAS E INDIRECTAS.

ESPECIFIQUE LOS CASOS REGISTRADOS PARA CADA MUNICIPIO. POR EJEMPLO 1 EN
ABALA, 10 EN MERIDA, 4 EN MUNA, ETC.

INDIQUE EL METODO EMPLEADO EN CADA CASQO DE SUICIDIO REGISTRADO. POR
EJEMPLO 10 POR LA VIA DE AHORCAMIENTO, 5 POR CONSUMO DE MEDICAMENTOS,
ETC.

SE REITERA QUE NO SE REQUIEREN DATOS PERSONALES DE NINGUN TIPO. POR LO
QUE MUCHO SE AGRADECERA EL ENVIO DE LA INFORMACION?,

SEGUNDO.- El dia el diez de marzo del presente afio, el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento de la parte recurrente a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,

via Sistema Infomex, 1a respuesta mediante la cual determiné sustancialmente lo siguiente:

1

NUMERO DE OFICIO: SSP/DJ/07561/2021.

ME PERMITO INFORMARLE QUE CON FUNDAMENTO EN LA FRACCION XX DEL ARTICULO 4
DE LA LEY DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE YUCATAN Y EL ARTICULO 136 DE LA
LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESCO A LA INFORMACION PUBLICA, ES LA
SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO, QUIEN SE ENCUENTRA FACULTADA PARA DAR UNA

RESPUESTA CORRECTA. /

TERCERO.- En fecha dieciséis de marzo que transcurre, la parie recurrentex interpuso

recurso de revision contra la respuesta emitida por la Unidad de Transparefcia de la
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Secretaria de Seguridad Publica, descrita en el antecedente que precede, aduciendo lo

siguiente:

“LAS INCIDENCIAS COMETIDAS POR ViA DEL SUICIDIO SON DEL CON CIMIENTO DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE YUCATAN, LO QUE DOC M‘éNT N EN 108
DENOMINADOS PARTES POLICIALES. DE NEGARSE A ENTREGAR LA INFORMACION
REQUERIDA, SOLICITO OFICIO DE RESPUESTA FIRMADO POR EL TITULAR DE LA
DIRECCION JURIDICA, EN ESTE CASO, EL CIUDADANO GUILLERMO ALBERTO CUPUL
RAMIREZ. UNA VEZ OBTENIDO DICHO DOCUMENTO, PROCEDERE A SOLICITAR LA
MISMA INFORMACION A LA SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO.”

CUARTO. - Por auto emitido el dia diecisiete de marzo del afio en curso, se designé como
Comisionado Ponente, al Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon Durén, para la

sustanciacién y presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos ocupa,

el antecedente TERCERO, a través del cual interpusoc recurso de revisifn contra la
declaracion de incompetencia, recaida a la solicitud de accesoc con folic 00275321,
realizada ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria General de Gobierno, y toda
vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo 144 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en vigor, resultando procedente de
conformidad al diverso 143, fraccién ill de la propia norma, aunado a que no se actualizod
ninguna de las causales de improcedencia de los medios de impugnacion establecidas en
el numeral 155 de la referida Ley, se admitié el presente recurso; asimismo, se dio vista a
las partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la notificacién
respectiva, rindieran sus alegatos y ofrecieran las pruebas que resultaran pertinentes; de
igual forma, se ordend correr traslado a la autoridad del medio de impugnacion en cita para

que estuviere en aptitud de dar contestacién al mismo.

SEXTO.~ En fecha veintiséis de marzo del afio en curso, se notificé al ciudadano y a la
autoridad a través del correo electrénico, respectivo, el acuerdo descrito en el antecedente

que precede.

SEPTIMO.- Mediante auto emitido el dia catorce de mayo de dos mil veintiuno, se tuvo pgr
presentado al Director Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica, con el oficio nimero

SSP/DJ/10346/2021, de fecha uno de abril del presente afio, y documentales adjuntas,

documentos de meérito remitidos por el Sujeto Obligado, a la falla de Partes
Instituto, en fecha cinco de abril del presente afio, mediante el cual realizd diversas
manifestaciones vy rindidé alegatos con motive del recurso de revisién al rubro citad

derivado de la solicitud de informacidn registrada bajo el folio numero 00275321, asimism
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Unidad de Transparencia, se advierte que su intencién consistié en modificat~e!” acto
reclamado; finalmente, se decretd el cierre de instruccion del asunto que nos ocupa y se
hizo del conocimiento de las partes que previa presentacion del proyecto respectivo, el
Pleno del Instituto emitiria resolucidn definitiva dentro del término de diez dias habiles

siguientes al de la emisidn del escrito en cuestion.

OCTAVO.- En fecha diecinuebe de mayo de dos mil veintiuno, se notificéd a través de los
estrados de este Organismo Auténomo a la autoridad recurrida y al ciudadano, el proveido
citado en el antecedente que precede.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparenci eso a

la Informacidn Publica del Estado de Yucatén, el Instituto Estatal de Transparencid, Acceso
a la Informacién Publica y Proteccidon de Datos Personales, es un organi
auténomo, especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y
patrimonio propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre

el ejercicio de los derechos de acceso a la informacion y proteccidn de datos personales.

SEGUNDO.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacidén Publica y
Proteccion de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a la
informacidn publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades y
cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacion
reconozca como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la

Materia y difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.

TERCERO. - Que el Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de revisid
interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obligados, segun jo
dispuesto en los articulos 42 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso

informacion Publica.

CUARTO. - De la solicitud realizada por el recurrente, presentada el dia nueve de mafzo
de dos mil veintiuno, ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad
Publica, que fuera marcada con el nimero de folio 00275321, se observa que aquél

requirié lo siguiente:
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DATOS SOLICITADOS DEBEN CORRESPONDER AL PERIODO COMPRENDNDO ENTRE
EL 1 DE ENERO AL 9 DE MARZO DEL ANO 2021, ES DECIR, UN CORTE PARCIAL
SOLAMENTE DEL ANO 2021. CONSIDERE LO SIGUIENTE:

1. NO ES NECESARIO PROPORCIONAR NINGUN DATO PERSONAL DE LAS VICTIMAS
DIRECTAS E INDIRECTAS.

2. ESPECIFIQUE LOS CASOS REGISTRADOS PARA CADA MUNICIPIO. POR EJEMPLO 1
EN ABALA, 10 EN MERIDA, 4 EN MUNA, ETC.

3. INDIQUE EL METODO EMPLEADO EN CADA CASO DE SUICIDIO REGISTRADO. POR
EJEMPLO, 10 POR LA VIA DE AHORCAMIENTO, 5 POR CONSUMO DE MEDICAMENTOS,
ETC.

SE REITERA QUE NO SE REQUIEREN DATOS PERSONALES DE NINGUN TIPO. POR LO
QUE MUCHO SE AGRADECERA EL ENVIO DE LA INFORMACION.”

Al respecto, conviene precisar que la autoridad en fecha diez de marzo fie
veintiuno, emitid respuesta g través de la Plataforma Nacional de Transpareficia, via
Sistema INFOMEX, por lo que, inconforme con la respuesta del Sujeto Opligado, el
recurrente el dia dieciséis de marzo del afic que transcurre, interpuso el recurso de revisién
gue nos ocupa, contra la declaracion de incompetencia, resultando procedente en términos
de la fraccion Il del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Puabica, que en su parte conducente establece lo siguiente:

“ARTICULO 143. EL. RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

iil. LA DECLARACION DE INCOMPETENCIA POR EL SUJETO OBLIGADO;

Ei

Admitido el presente medio de impugnacién, en fecha veintiséis de marzo de dos mil
veintiuno, se corri¢ traslado al Sujeto Obligado, para que dentro del término de siete dias
habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su
derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fraccion 1l de la Ley de la Materia, siendo
el caso que dentro del término legal otorgado para tales efectos, el Sujeto Obligado rindid

alegatos, de los cuales se advirtio la existencia del acto reclamado.

QUINTO. ~ A continuacién, por cuestion de técnica juridica, si bien lo que »
seria analizar la legalidad del acto reclamado, es decir, la declaracion de incompetencia, |
cierto es, que esto no procedera, pues resultarfa ocioso, con efectos dilatorios y a na
practico conduciria, toda vez que el mismo Sujeto Obligado a través del oficio numejo
SSP/DJ/10346/2021 de fecha primero de abril del afio en curso, rindié alegatos, con la
intencion de modificar su conducta inicial, y por ende, dejar sin efectos el presente medio
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de impugnacion, anexando las siguientes constancias:

1. | Oficio niimero SSP/DJ/10345/2021, de fecha primero
de abril de dos mil veintiuno, signado por el Director

Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica.

2. | Oficio numero SSP/CEISP/0202/2021, de fecha
treinta de marzo del afio e curso, elaborado por el
Director del Centro Estatal de Informacion Sobre

Seguridad Publica.

3. | Oficio numero SSP/CEISP/0202/2021, de fecha
treinta de marzo del presente afio, dirigido al Director

Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica.

4. | Impresién en blanco y negro del correo electrénico de

fecha primero de abril, enviado al ciudadano.

Seguridad Publica.

Establecido lo anterior, a continuacidn, la Maxima Autoridad de este Organismo
Auténomo procedera a valorar las nuevas gestiones realizadas por la autoridad con motivo

de la solicitud de acceso que nos ocupa.

Del estudio efectuado a los alegatos formulados por la Secretaria de Seguridad
Publica, se observa que en fecha cinco de abril a través del oficio numero
SSP/DJ/10346/2021, de fecha primero del citado mes y afio, los presenté ante la Oficialia
de Partes de este Organo Garante Local, acompafiando entre las diversas documentale
relacionadas en la tabla ilustrada previamente, el oficio nimero SSP/CEISP/0202/2021,
fecha treinta de marzo del afio en curso, a través del cual por conducto del ajea
competente, esto es, el Centro Estatal de Informacién Sobre Seguridad Publica, ples
acorde al Decreto 648/2018, por el que se modifica la Ley delt~Sistema Estatalj de
Seguridad Publica, publicado en el Diario Oficial del Gobierno del Estado de Yucatar], el
veintisiete de agosto de dos mil dieciocho, mediante ejemplar numero 33,665, en el artigulo
de

Seguridad Publica, con autonomia técnica y de gestion, teniendo entre diversas

24, se prevé que dicho Centro Estatal, es un érgano desconcentrado de la Secretari
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atribuciones, las siguientes:

“l. Vigilar el adecuado desarrollo en el Estado de las bases de dajos
administrativos del sistema nacional. /
il. Colaborar con el Centro Nacional de Informacién y el Instituto Nacional Hstica
y Geografia en la integracion de la informacion sobre seguridad publica que le
corresponda al estado. .

il Impulsar la elaboracion de estudios e investigaciones sobre seguridad publica, e
integrar la informacion que permita conocer el contexto y la capacidad institucional del
estado en la materia.

IX. Solicitar a las autoridades del sistema estatal o a las instituciones de se
pubica la informacion que requiera para el adecuado ejercicio de sus atribuciones
proporcionar la que le corresponda, especialmente, para el cumplimiento de la legislagion

en materia de transparencia y acceso a la informacion publica.

»

Suministra una tabla con 5 columnas, con los siguientes titulos: “Suicidios”,

”

“feb”, “mar”, “Total general”, correspondiente al afio dos mil veintiuno; inform
mérito en la cual se advierte el nimero de suicidios ocurridos en los munjcipios de
Acanceh, Chapab, Chemax, Hunucma, lzamal, Kanasin, Kinchil, Mayapan, Méfida, Motui,
Tahdziu, Tekal de Venegas, Tekax, Tepakan, Ticul y Valladolid; tabla en cuestign, que para

fines ilustrativos se inserta a continuacion:
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, ; . ¢
No obstante lo anterior, se puede observar que el Sujeto Obligado,Unigh
proporciona e/ numero total de casos de suicidio que hayan sido de coriocimig

Secretaria de Seguridad Publica de Yucatén, correspondientes al periodo cor

menge

entre el primero de enero al nueve de marzo del afio dos mil veintiuno, especificando los

casos registrados para cada Municipio, y no asi £L METODO EMPLEADO EN
CASO DE SUICIDIO REGISTRADO, pues respecto a este contenido de informac

autoridad tuvo la intencidn de declarar su inexistencia, manifestando lo siguiente:

CADA

ion, la

“...NO SE CUENTA CON LA INFORMACION EN LOS TERMINOS EN LOS CUALES SE
SOLICITAN, SIN EMBARGO, EN ARAS DE COLABORAR CON LA TRANSPARENCIA SE
ANEXA A LA PRESENTE DE MANERA IMPRESA LA INFORMACION CON LA QUE

CUENTA ESTE CENTRO ESTATAL DE INFORMACION SOBRE SEGURIDAD PUBLICA”

En ese sentido, del analisis efectuado a la declaratoria de inexistencia

de¢ la

informacién, respecto a: EL METODO EMPLEADO EN CADA CASO DE SUIQIDIO

REGISTRADOQ, se desprende gue no cuenta con la informacién en los términos solici

/ )

-

1“‘ dos.

Respuesta de mérito, que no brinda certeza juridica al ciudadano, ya que, $i bien

deviene del drea que atendiendo las atribuciones es g encargada de conocer

informacion solicitada, lo cierto es que, no fundd y motivé adecuadamente su respue

ide la

{a, es
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aplicacion supletoria a la Ley estatal de la Materia, el cual prevé:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO !
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS
ARTICULO 6.- PARA QUE UN ACTO ADMINISTRATIVO SEA VALIDO DEBE
CONTENER LOS ELEMENTOS Y CUMPLIR CON LOS REQUISITOS
SIGUIENTES:

Vi- ESTAR FUNDADO Y MOTIVADO;

b2l
.

especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
consideracion para la emisidon del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas al caso, siendo aplicable la siguiente Jurisprudencia
emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexio Circuito, perteneciente a la Novena
Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Ill, Marzo de 1996,

pagina 769, la cual dispone:

Registro No. 170307

Localizacién:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVIi, Febrero de 2008 F
Pagina: 1964
Tesis: 1.3°.C.J/47
Jurisprudencia
Materia (s): Comiin

FUNDAMENTACION Y MQTIVACI@N. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA
INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS
DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de
fundamentacion y motivacién es una violacion formal diversa a la indebida o
incorrecta fundamentacion y motivacion, que es una viclacion material o de fondo,
siendo distintos los efectos que genera la existencia de una u otra
estudio de aquella omision debe hacerse de manera previa. En efecto, el
articulo 18_constitucional establece, en su primer parrafo, el imperativo para las
autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan en la esfera de los
gobernados, pero la contravencion al mandato constitucional que exige la
expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas distintas,
a saber; la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se produce
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la falta de fundamentacién y motivacion, cuando se omite expresaf el digpgéitivo

invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto
caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la
hipdtesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se
indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero
aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el
caso. De manera que la falta de fundamentacion y motivacion significa la carencia
o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion entrafla la presencia de ambos requisitos
constitucionales, pero con un desajuste entre la aplicacién de normas vy los
razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La diferencia
apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una viclacion
formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al
mismao por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausenci
mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el
solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material o
porque se ha cumplido con la forma mediante la expresién de fundamento
motivos, pero unos y ofros son incorrectes, lo cual, por regla general, también
fugar a un fallo protector, sin embargo, sera menester un previo analisi
contenido del asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion. Por
de esa nota distintiva, los efectos de la concesion del amparo, tratandose de una
resolucion jurisdiccional, son igualmente diversos en uno y otro caso, pues aungque
existe un elemento comun, o sea, que la autoridad deje insubsistente el acto
inconstitucional, en el primer supuesto seré para que subsane la irregularidad
expresando la fundamentacion y motivacion antes ausente, y en el segundo para
que aporte fundamentos y motives diferentes a los que formuld previamente. La
apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en que se deberdn estudiar
los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un caso se advierte la
carencia de los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, una violacion
formal, se concedera el amparc para los efectos indicados, con exclusion del
analisis de los motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto,
versen sobre la incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de autoridad;
empero, si han sido satisfechos aquéllos, sera factible el estudio de la indebida
fundamentacion y motivacidon, esto es, de la violacién material o de fondo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampare directe 551/2005. Jorge Luis Almaral Mendivil. 20 de oclubre de 2005
Unanimidad de volos., Ponente: Nedfifo Lopez Ramos. Secrstarior Raul Alfaro

Telpalo,
Ampare directe 88/2007. Juan Ramén Jaime Alcantara ‘55 de febrero de 2007,
Unanimidad de voios. Ponente: Neodfito Loper Ramos. Secrsiarior Radl Aaro
Telpalo.

Ampare directe 364/2007. Guadalupe ?narqu& Daniel. 6 de julic de 2007
Unanimidad de volos. Ponente: Nedfite Lépez Ramos. Secrstaria: Graeta Lozada
Amercua.

Ampars diracto B13/2007. Autcfinanciamienio México, 8 A de TV, 4 da oclubrs
2007, Unanimidad de voos. Ponente: Nedfiie Lipez F%amos. Secratario!
Alfaro Teipaio,

Armpare directo 582/2007. Arenas vy Gravas Xaltepec, S A. 11 de octubre de 200
Unanimidad de voins. Ponente: Neofito Léper Ramos. Secrstarior Radl Alfar
Telpalo,

e
WL

¢
st B

de la informacién, ya sea sobre su confirmacidén y/o modificacion, no ci
inexistencia decretada por el Sujeto Obligado con el procedimiento establecido en la Ley
General de la Materia para ello, y en consecuencia, no se le brind6 certeza a la parte

recurrente sobre la existencia o no del citado contenido de informacién que desea obtengr.
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Establecido lo anterior, a continuacion, la Maxima Autoridad de este Organismo
autonomo, procederd a evaluar el procedimiento seguido por la Secretaria de Seguridad

Publica al intentar declarar la inexistencia del contenido de informacién concerniente a:

“EL METODO EMPLEADO EN CADA CASO DE SUICIDIO REGISTRADO.”

informacion que se encuentre en su poder, situacion que permite a la autoridad invocar la

inexistencia de la misma, en los casos que asi lo ameriten.

En este sentido, si el Sujeto Obligado determinare declarar la inexistenci
informacion, para proceder de esa manera debera declararse atendiendo a lo prev
legislacién que resulta aplicable, atendiendo a lo contemplado en los ordinales 131,
139 de la Ley General previamente citada, y de la interpretacién armoénica a la legislacién

en comento, debera cumplirse al menos con lo siguiente:

a) La Unidad de Transparencia debera acreditar haber requerido a todas las Areas
competentes.

b) El Area competente debera informar haber realizado una busqueda exhaustiva de
la informacion solicitada, motivando la inexistencia de la misma y brindando de esa
forma certeza juridica al particular, remitiendo la solicitud al Comité de Transparencia
respectivo, junto con el escrito en el que funde y motive su proceder.

¢) El Comité de Transparencia debera: 1} analizar el caso y tomar las medidas
necesarias para localizar la informacidn; ) emitir una resolucion a través de la cual,
en su caso, confirme la inexistencia de la informacion, la cual deberd contener los
elementos minimos que permitan al solicitante tener la certeza que se empled un

criterio de busqueda exhaustivo, sefialando también las circunstancias de tiempo,

modo y lugar que generaron la inexistencia, y lif) Ordenar, siempre que sea
materialmente posible, que se genere o se reponga la informacién en caso de g
ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, o que previa acreditacion de la imposibilidad dg su

generacion, exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales/en el

caso particular no ejercié dichas facultades, competencias o funcxones cual
notificara al solicitante a través de la Unidad de TransparW

d} Se debera notificar al particular la resolucion del Comité de Transparencia.

Sirve de apoyo a lo anterior el Criterio de Interpretacion 02/2018, emitido, por ! Pleno
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de este Instituto, en fecha veinticuatro de julio de dos mil dieciocho, y publicado en el Di
Oficial del Gobierno del Estado de Yucatén, el veintisiete del propio mes vy afio, a través d

ejemplar marcado con el numero 33,845, el cual lleva por rubro:

“PROCEDIMIENTO A SEGUIR POR PARTE DEL SUJETO OBLIGADO PARA LA
DECLARACION DE INEXISTENCIA DE LA INFORMACION.”

Procediendo a valorar el procedimiento para declarar la inexistencia defla in
en cuanto a: “EL METODO EMPLEADO EN CADA CASO DE SUICIDIO RE

advierte que el Sujeto Obligado NO cumplié cabalmente con el procedimiento establegido

en _la Ley General de Transparencia y Accesc a la Informacién, pues la UM de

Transparencia, si bien acredité dirigirse al drea que en la especie resultd competente,
como lo justificé con el oficio nimero SSP/CEISP/0202/2021, de fecha treinta de marzo del
afo en curso, a saber: el Centro Estatal de Informacién Sobre Seguridad Publica, quien

en respuesta, como resultado de la busqueda intentd declarar la inexistencia del ¢

modificare, o en su caso, confirmare dicha inexistencia, pues de las constancias
¥ ni motivé

en autos no se advierte alguna que asi lo justifiqgue; aunado a que no fundament
sus razones, incumpliendo de esta forma con todo el procedimiento previsto para declarar

la inexistencia de la informacion.

Con todo, en virtud de lo expuesto se concluye que el Sujeto Obligado no logrd
cesar lisa y llanamente los efectos del medio de impugnacién que nos ocupa, pues al
intentar declarar la inexistencia del método empleado en cada caso de suicidio
registrado NO le dio certeza a la parte recurrente sobre la informacion que desee

obtener; por lo tanto, no resulta ajustado a derecho el proceder de la autoridad

responsable, y en consecuencia, el agravio hecho valer por el hoy inconforme en su -

recurso de revision si resulta fundado.

SEXTO. - De lo anteriormente expuesto, se determina Modificar la conducta del
Obligado, y se le instruye para que a través de la Unidad de Transparencia realice lo

siguiente:

e Requiera de nueva cuenta al Director del Centro Estatal de Informaciol Sobre
Seguridad Publica, a fin de proceder a declarar de manera fundada y mofjvada la
inexistencia del contenido de informacién relativo a: el método empleado gn cada
caso de suicidio registrado; posteriormente inférmele lo anterior al Comité de

Transparencia, con el objeto que emita una determinacién en la que confime la

inexistencia de la informacion, cinéndose al procedimiento previsto para ello en los
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ordinales 138 v 139 de la Ley General de Transparencia v Acceso a la infor‘r’n%n
Publica;

= Ponga a disposicion del recurrente todas las constancias con motivo de lo ordenadg
en el punto que precede, y
« Notifique a la parte recurrente todo lo actuado, a través del correo electronico, es{o
atendiendo el estado procesal que guarda la solicitud de acceso que nos ocupa/los
problemas que actualmente presenta la Plataforma Nacional de Transparencia,
vez que el particular designd medio electrénico en el recurso de revi§ion oA

ocupa a fin de oir y recibir notificaciones.
Por lo antes expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. - Con fundamento en el articulo 151, fraccidén Hll, de la Ley Genera
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, se Modifica la conducta
Obligado, de conformidad a lo sefialado en los Considerandos CUARTO, QUI
SEXTO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 151 ultimo parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, el Sujeto Obligado debera dar
cumplimiento al Resolutivo Primero de esta determinacion en un término no mayor de DIEZ
dias habiles contados a partir del dia habil siguiente al en que surta efectos la notificacion,
e informe a este Instituto las acciones implementadas para tales efectos, apercibiéndole
que en caso de incumplir, se procedera conforme a lo previsto en el ordinal 198 de la Ley

General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

TERCERO. - Se hace del conocimiento del Sujeto Obligado, que en caso de

incumplimiento, parcial o total, de la resolucién dentro del plazo ordenado en el resolutivo
SEGUNDO de la presente definitiva, se procedera en términos de los articulos 201 y 20
fraccién XV de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidon Pdblica,
relacion con los articulos 87 y 96 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Inform
Publica del Estado de Yucatan.

CUARTO.- En virtud que del cuerpo del escrito inicial se advirtifdue la parie recurfente

designd correo electrénico para efectos de recibir las notificaciones respecto de la

resoluciéon que nos ocupa, se ordena que de conformidad al articulo 62, fraccion | ‘:!e la
Ley de Actos y Procedimientos Administrativos del Estado de Yucatan, aplicado de manera

supletoria de conformidad al diverso 8, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion del Estado de Yucatan, se realice la notificacién de la determinacién en

cuestion por el medio designado por la misma para tales fines.

QUINTO.- Con fundamento en el articulo 153 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, en lo que respecta a la Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado, este Organo Colegiado ordena que la notificacion de la presente
determinacion, se realice a través del correo electrénico proporcionado por éste al
Instituto, como resultado del conjunto de medidas adoptadas ante la contingencia sanitaria
generada por la pandemia del virus COVID-19, de conformidad a lo establecido en el
Acuerdo Administrativo del Pleno del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales, que contiene los lineamientos
temporales y extraordinarios para la recepcion, registro y tramite de escritos via correo
electrénico, asi como para la nofificacién, entrega de copias simples y certificadas, y
consulta de expedientes relacionados con los asuntos de su competencia, como medidas

ante la pandemia derivada del virus covid-19, emitido el quince de junio de dos mil veinte.
SEXTO. - Camplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, y los
Doctores en Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado y Carlos Fernando Pavén Duran,
Comisionada Presidenta y Comisionados, respectivamente, del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales con
fundamento en los articulos 148 y 150, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Puablica, en sesién del dia veinte de mayg de dos mil veintiuno, fungiendo

como Ponente el gltimo de los nombrados.- - 7~ - - == S/ m e m s m e e e e -

] .
MTRA /» RIA GHDASEGOVIA CHAB

FOMISIONADA PRESIDENTA

/

O EONRADO DR. CARLOS FERNANDO PAVON DURAN
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