EXPEDIENTE: 812/2021

ANTECEDENTES

PRIMERO. - En fecha doce de abril de dos mil veintiuno, el ciudadano realizé una solicitud de
acceso a la informacion a la Unidad de Transparencia de la Auditoria Superior del Estado de
Yucatan, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, via Sistema Infomex, marcada

con el folio 00383021, en la cual requirio lo siguiente:

“SOLICITO LA SIGUIENTE INFORMACION, YA SEA EN PDF (ESCANEADO) O (o
FORMATO DIGITAL:

UNO. EL EXPEDIENTE NUMERO 11/2018 RELATIVO AL PROCEDIMIENTO DE
FINCAMIENTOS DE RESPONSABILIDADES EN CONTRA DE LOS RESPECTIVOS, DEL H.
AYUNTAMIENTO DE YAXCABA, YUCATAN, YUCATAN, EN LA ADMINISTRACION 2015-2018.
DOS. EL PLIEGO DE DEFINITIVO DE RESPONSABILIDADES DEL MISMO EXPEDIENTE.
TRES. INFORME ACERCA DEL CUMPLIMENTO DE LA RESOLUCION MENCIONADA
ANTERIORMENTE O S| FUE EJECUTADA EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
EJECUCION POR LA RESPECTIVA SECRETARIA COMPETENTE.”

SEGUNDO.- E! dia veintisiete de abril del afic en curso, el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento del solicitante, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, la respuesta
recaida a su solicitud de acceso que nos ocupa, en la cual se indicé sustancialmente lo

siguiente:

PRIMERO. NO SE CONCEDE EL ACCESO A LA INFORMACION SENALADA EN EL
CONSIDERANDO SEGUNDO POR ACTUALIZARSE ALGUNAS DE LAS CAUSALES DE
RESERVA DE LA INFORMACION. PONGASE AL ALCANCE DEL PARTICULAR, LA VERSION
DIGITAL DEL OFICIO 08/56/2021.

SEGUNDO. SE CONCEDE EL ACCESO A LA INFORMACION CONTENIDA EN EL
CONSIDERANDO TERCERO.

TERCERGQO. - En fecha veintiunueve de abril del afio que transcurre, la parte recurrente finterpuso
recurso de revision contra la respuesta emitida por la Auditoria Superior del Estado dg Yucatan,
recaida a la solicitud de acceso con folio 00383021, descrita en el ente quy precede,
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sefialando lo siguiente:

“..INTERPONGO RECURSO DE REVISION, EN VIRTUD QUE LA AUTORIDA _ BNTE
SE RESERVO INCORRECTAMENTE BAJO CONFIDENCIAL LA INFORMACGIC
Y SE PROPORCIONO INCOMPLETA LA MISMA, PUES SI BIEN MANIFESTO @

YUCATAN, NO PRECISO CUAL ES EL EXPEDIENTE Y, S| EN SU CASO, CUENTA CON
ALGUNA INFORMACION QUE NO SEA CONFIDENCIAL O RESERVADO.”

CUARTO. - Por auto dictado el dia treinta de abril de dos mil veintiuno, se designé como
Comisionadg Ponente a la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, para la sustanciacion vy

presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos atarie.

antecedente TERCERO y anexos, a través del cual se advirtid que su intencion versé en
interponer recurso de revision contra la clasificacién de la informacion por parte del Sujeto
Obligado, recaida a la solicitud de acceso con folio 00383021, y toda vez que se cumplieron
con los requisitos que establece el articulo 144 de la Ley General de Tranparencia y Acceso a
la Informacidn Publica, en vigor, resultando procedente de conformidad al diverso 143, fraccién
| de la propia norma, aunado a que no se actualizé ninguna de las causales de improcedencia
de los medios de impugnacion establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitié el
presente recr;rso; asimismo, se dio vista a las partes para efectos que dentro de los siete dias
habiles siguientes a la notificacion respectiva, rindiera sus alegatos y ofrecieran las pruebas
que resultaran pertinentes; de igual forma, se ordend correr traslado a la autoridad del medio

de impugnacidn en cita para que estuviere en aptitud de dar contestacion al mismo.

SEXTO.- En fecha siete de mayo del afio en curso, se notificé por correo electrénico al

recurrente y al Sujeto Obligado, el acuerdo sefialado en el antecedente QUINTO.

SEPTIMO.- Mediante proveido de fecha nueve de agosto de dos mil veintiuno, se tuvo por
presentada, a la Titular de la Unidad de Transparencia de la Auditoria Superior del Estado de

Yucatan, con el correo electronico de fecha dieciocho de mayo del presente afio y archivo
adjuntos; documentos de mérito remitidos por el Sujeto Obligado, a través del corrgo
electrénico institucional, el dia dieciocho de mayo del afio en curso, mediante los cuales reglizé
diversas manifestaciones y rindié alegatos con motivo del recurso de revision al rubro citago; y
en lo que respecta al recurrente, en virtud que no realizé manifestacion alguna, pues no opraba

en autos documental alguna que asi lo acreditara, se declard precluid
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del analisis efectuado al correo electronico y constancias adjuntas, remitidas por Ig Tiular de la
Unidad de Transparencia, se advierte que su intencioén versa en reiterar su re en este
sentido, y a fin de recabar mayores elementos para mejor resolver e impart justicia
completa y efectiva, se considerd pertinente requerir a la Titular de la Unidad de Transparencia
de la Auditoria Superior del Estado de Yucatan, para que dentro del término de los cuatro dias

habiles siguientes al de la notificacién del presente acuerdo, realizara las gestiones

conducentes,; a fin que, requiriera al area que resultare competente, para efectos que realizara
diversas preg:isiones; lo anterior, bajo el apercibimiento que en caso de no cumplir con el
requerimient !, se acordaria conforme a derecho correspondiera; por otra parte, atendiendo al
estado procesal que guardaba el expediente del recurso de revisidn que nos ocupa, y toda vez
que en el parrafo anterior se establecié que a fin de recabar mayores elementos para mejor
resolver, se determind requerir al Sujeto Obligado a fin que remitiere diversa informacion, esta

autoridad sustanciadora decretd, ampliar el plazo para resolver el recurso de revision 312/

por un perigdo de veinte dias habiles mas, contados a partir del dia habil si

fenecimiento|del plazo ordinario con la que se cuenta para resolver el presente asunto.

l
OCTAVO.- En fecha diez de agosto del presente afio, se notificé a las partes mediante el correo

electrdnico, respectivo, el acuerdo descrito en el antecedente SEPTIMO.

NOVENO.- Por auto de fecha dieciséis de agosto del presente ario, se tuvo por presentada, a la
Titular de la Unidad de Transparencia de la Auditoria Superior del Estado de Yucatan, con el
correo electrénico de fecha trece de agosto del presente afio y archivos adjuntos; documentos
de mérito remitidos por el Sujeto Obligado, mediante correo electronico en fecha trece de
agosto del presente afio, con motivo del proveido emitido en el presente expediente en fecha
nueve de agosto del presente afio, se considerd que lo hizo de manera oportuna; ahora bien,
mediante el proveido de referencia, se instd a la autoridad responsable para efectos que
realizare diversas precisiones; siendo el caso, que a fin de solventar el requerimiento aludido,
mediante el escrito resefiado al acuerdo que nos ocupa, remitié las documentales adjuntas al
mismo, es asi, que al haber remitido las documentales previamente aludidas, se coligio que el
Sujeto Obligado, dio cumplimiento a lo ordenado mediante el auto de fecha diecisiete de
noviembre del afio en curso; en este sentido, en virtud que ya se contaba con los elementos
suficientes para resolver, y atendiendo al estado procesal que guardaba el presente
expediente, se decretd en este mismo acto el cierre de instruccion del asunto que nos ocu
por lo que se hizo del conocimiento de las partes, que dentro del término de diez dias ha
siguientes a la emision del auto que nos concierne, previa presentacion del proyecto resp

de la Comisionada Ponente en el presente asunto, el Pleno del Institu
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resolucion correspondiente.

DECIMO.- En fecha dieciocho de agosto del afio en curso, se notifico a tralvés de los\estrados

del Instituto a la autoridad recurrida y al particular, el auto descrito en el antecédente NOVENO.

CONSIDERANDOS

l
PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
Informacion [Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico auténomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio
propios, con| plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el gjercicio de

los derechos de acceso a la informacion y proteccion de datos personales.

informacion publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades y
cualquier otfo organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacion reconozca
como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia y

difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.

TERCERO. - Que el Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de revision
interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obligados, segun lo
dispuesto en los articulos 42 fraccion |l de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

informacién Plblica.

CUARTO. - Del analisis realizado a las constancias gue obran en autos del presente expediente,
se advirtié que el recurrente en fecha doce de abril de dos mil veintiuno efectud una solicitud de
acceso a la informacién a la Unidad de Transparencia de la Auditoria Superior del Estado de

Yucatan, registrada con el nimero de folio 00383021, en la cual su interés radica en obtener;

“SOLICITO LA SIGUIENTE INFORMACION, YA SEA EN PDF (ESCANEADO) O EN OTRO
FORMATO DIGITAL.:

UNO. EL EXPEDIENTE NUMERO 11/2018 RELATIVO AL PROCEDIMIENTO D
FINCAMIENTOS DE RESPONSABILIDADES EN CONTRA DE L.OS RESPECTIVOS, DEL
AYUNTAMIENTO DE YAXCABA, YUCATAN, YUCATAN, EN LA ADMINIST AN =
DOS. EL PLIEGO DE DEFINITIVO DE RESPONSABILIDADES DEL MISMO EXPEDIENTE.
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TRES. INFORME ACERCA DEL CUMPLIMENTO DE LA RESOLUCION MENCIONADA
ANTERIORMENTE O SI FUE EJECUTADA EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
EJECUGION POR LA RESPECTIVA SECRETARIA COMPETENTE.”

Al respecto, la Unidad de Transparencia de la Auditoria Superior del Estago £ atan,
el dia veintisiete de abril del afio en curso, notificé a la parte recurrente,” a
Plataforma Nacional de Transparencia, via Sistema Infomex, la respuesta recaida asy solicitud
de acceso marcada con el folio 00383021; inconforme con la conducta de la autoridad, el
solicitante el dia veintinueve del referido mes y afio, interpuso el medio de impugnacién que
nos ocupa, gontra la respuesta dictada por parte del Sujeto Obligado, resultando procedente en
términos deéla fraccién |, del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

informacion Fublica, que en su parte conducente establece:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

I. LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION:

Admitido el presente medio de impugnacién, en fecha siete de mayo del
transcurre, se corrio traslado al Sujeto Obligado, para que dentro del término de/siete dias
habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su derecho
conviniera, segun dispone el articulo 150 fraccion Il de la Ley de la Materia; siendo el caso que,
dentro del término legal otorgado para tales efectos, la Titular de la Unidad de Transparencia
rindi6 alegatos, con la intencion de reiterar el acto reclamado, por lo que en la especie este
Cuerpo Colegiado no se pronunciara al respecto, pues a nada practico conduciria, ya que el

Sujeto Obligado no realizé gestiones con la intencién de modificar el acto impugnado.

Una vez establecida la existencia del acto reclamado, en los siguientes Considerandos se
estudiara su naturaleza y el marco juridico que resulta aplicable, a fin de determinar la

competencia del Sujeto Obligado para poseer en sus archivos la informacion solicitada.

QUINTO. - A continuacion, se expondra el marco juridico a fin de establecer el area o ardas
competentes para conocer la informacion que desea obtener el ciudadano, y poder valorér la
conducta del Sujeto Obligado.

La Ley de Fiscalizacién de la Cuenta Publica del Estado de n, disponre:
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SUJETO OBLIGADO: AUDITORIA SUPERI

[

ARTICULO 13. OBJETO DE LA AUDITORIA SUPERIOR

LA AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE YUCATAN ES UN ORGANO C
TECNICA, PRESUPUESTAL Y DE GESTION PARA EL EJERCICIO DE SU

RESOLUCIONES, Y TENDRA POR OBJETO FISCALIZAR Y REVISAR EL PR
EJERCIDO POR LAS ENTIDADES FISCALIZADAS EN LOS TERMINOS DE ESTA LEY.4

ARTICULO 14. ATRIBUCIONES DE LA AUDITORIA SUPERIOR

LA AUDITORfA SUPERIOR PODRA INICIAR EL PROCESO DE FISCALIZACION A PARTIR
DEL PRIMER DIA HABIL DEL EJERCICIO FISCAL SIGUIENTE, SIN PERJUICIO DE QUE LAS
OESER\J/AC!ONES O RECOMENDACIONES QUE, EN SU CASO REALICE, DEBERAN
REFERIRSE A LA INFORMACION DEFINITIVA PRESENTADA EN LA CUENTA PUBLICA. UNA
VEZ QUE LE SEA ENTREGADA LA CUENTA PUBLICA, PODRA REALIZAR LAS
MODIFICACIONES AL PROGRAMA ANUAL DE LAS AUDITORIAS QUE SE REQUIERAN Y LO
HARA DEL CONOCIMIENTO DE LA COMISION.

XVIil. PROMOVER Y DAR SEGUIMIENTO A LAS RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS,
PARA LO CUAL LA UNIDAD ADMINISTRATIVA A CARGO DE LAS INVESTIGACIONES DE LA
AUDITORIA SUPERIOR PRESENTARA EL INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA CORRESPONDIENTE, ANTE LA AUTORIDAD SUBSTANCIADORA DE LA
MISMA AUDITORIA SUPERIOR, PARA QUE ESTA, DE CONSIDERARLO PROCEDENTE,
TURNE Y PRESENTE EL EXPEDIENTE, ANTE EL TRIBUNAL O, EN EL CASO DE LAS NO
GRAVES, ANTE EL ORGANO INTERNO DE CONTROL RESPECTIVO, PARA QUE CONTINUE
LA INVESTIGACION Y, EN SU CASO, PROMUEVA LA IMPOSICION DE LAS SANCIONES QUE
PROCEDAN.

7

Por su parte, el Reglamento Interior de la Auditoria Superior del Estado de Yucatan,

preve:

ARTICULO 1. OBJETO
ESTE REGLAMENTO TIENE POR OBJETO NORMAR LA ORGANIZACION Y EL
FUNCIONAMIENTO DE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS QUE CONFORMAN LA
AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE YUCATAN, PARA EL EJERCICIO DE LAS
ATRIBUCIONES QUE LE CONFIEREN LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE
YUCATAN, LA LEY DE FISCALIZACION DE LA CUENTA PUBLICA DEL ESTADO DE
YUCATAN, Y DEMAS DISPOSICIONES LEGALES APLICABLES.

ARTICULO 2. COMPETENCIA
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LA AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO DE YUCATAN ES UN ORGANO CGN AUTONOMIA
TECNICA, PRESUPUESTAL Y DE GESTION PARA EL EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES Y
PARA DECIDIR SOBRE SU ORGANIZACION INTERNA, ESTRUCTURA, FUNCIONAMIENTO Y
RESOLUCIONES, Y TENDRA POR OBJETO FISCALIZAR Y REVISAR EL PRESUPUESTO
EJERCIPO POR LAS ENTIDADES FISCALIZADAS EN LOS TERMINOS QUE ?39'ONE

LEY. ‘
ARTICULO 8. ESTRUCTURA ORGANICA {’
LA AUQITORiA SUPERIOR, PARA EL EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES Y EL DESPACTHO
DE LOS ASUNTOS QUE LE COMPETEN, CONTARA CON LA ESTRUCTURA ORGANICA
INTEGRADA POR LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS SIGUIENTES:

I

V. DIREFC!ON JURIDICA.

|
ARTfCL}LO 17. ATRIBUCIONES DE LA DIRECCION JURIDICA
LA DIRECCION JURIDICA TENDRA LAS ATRIBUCIONES SIGUIENTES:

XX. DAR SEGUIMIENTO Y LLEVAR EL CONTROL DE LAS ACCIONES PROM AS
RESULTANTES DE LA FISCALIZACION,

XXV. ELABORAR CUANDO SEA PROCEDENTE, LOS PLIEGOS DE OBSERVACIONES,
PROMOCIONES DEL EJERCICIO DE LA FACULTAD DE COMPROBACION FISCAL,
PROMOCIONES DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA SANCIONATORIA Y DENUNCIAS
DE HECHO COMOQ RESULTADO DE LAS IRREGULARIDADES DETECTADAS DE LA
REVISION Y FISCALIZACION DE LA CUENTA PUBLICA, Y DAR VISTA AL AUDITOR
SUPERIOR.

XXVIl. REMITIR A LA UNIDAD INVESTIGADORA LOS PLIEGOS DE OBSERVACIONES NO

SOLVENTADOS PARA QUE, DE SER PROCEDENTE, REALICE LOS RESPECTIVOS
INFORMES DE PROBABLE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA.

De las disposiciones legales previamente citadas, se concluye lo siguiente:

Que la Auditoria Superior del Estado de Yucatan, es un o6rgano con autonomia

‘ técnica, presupuestal y de gestion para el ejercicio de sus atribuciones y para decidi
sobre su organizacidn interna, estructura, funcionamiento y resoluciones, y tendra fpor
objeto fiscalizar y revisar el presupuesto ejercido por las entidades fiscalizadas los

términos de la Ley de Fiscalizacion de la Cuenta Publica del Estado de Yucatan.

Que la Auditoria Superior podra iniciar el proceso de fiscalizacién a partir del/primer

dia habil del ejercicio fiscal siguiente, sin perjuicio de que las observacipnes o

recomendaciones que, en su caso realice, deberan referir informacion
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lo har;é del conocimiento de la comision; asi también, podra promover y daf segfimiento
a las responsabilidades administrativas, para lo cual la unidad administrativa a cargo de
las investigaciones de la Auditoria Superior presentara el informe de presunta
responsabilidad administrativa correspondiente, ante la autoridad substanciadora de la
misma Auditoria Superior, para que ésta, de considerarlo procedente, turne y presente
el exTediente, ante el Tribunal o, en el caso de las no graves, ante el Organo Interno de
Cont

imposicidn de las sanciones que procedan.

ol respectivo, para que continde la investigacién y, en su caso, promueva la

e Que la Auditoria Superior, para el gjercicio de sus atribuciones y el despacho de los

asun}os que le competen, contara dentro de su estructura organica entre diversas

areas, con la Direccién Juridica. / i
* Que la Direccion Juridica, entre las atribuciones con las que cuenta, se énc ran:

dar seguimiento y lievar el control de las acciones promovidas resultapfes de la

fiscalizacion; elaborar cuando sea procedente, los pliegos de observaciones,
promociones del ejercicio de la facultad de comprobacion fiscal, promociones de
responsabilidad administrativa sancionatoria y denuncias de hecho como resultado de
las iregularidades detectadas de la revision y fiscalizacion de la cuenta publica, y dar
vista al auditor superior; remitir a la unidad investigadora los pliegos de observaciones
no solventados para que, de ser procedente, realice los respectivos informes de

probable responsabilidad administrativa.

Del marco normativo expuesto, se desprende que el area que resulta competente para

poseer en sus archivos la informaciéon que desea obtener el ciudadano, a saber:

“SOLICITO LA SIGUIENTE INFORMACION, YA SEA EN PDF (ESCANEADO) O EN OTRO
FORMATO DIGITAL:

UNO. EL EXPEDIENTE NUMERO 11/2018 RELATIVO AL PROCEDIMIENTO DE
FINCAMIENTOS DE RESPONSABILIDADES EN CONTRA DE LOS RESPECTIVOS, DEL H.
AYUNTAMIENTO DE YAXCABA, YUCATAN, YUCATAN, EN LA ADMINISTRACION 2015-2018.
DOS. EL PLIEGO DE DEFINITIVO DE RESPONSABILIDADES DEL MISMO EXPEDIENTE.
TRES. INFORME ACERCA DEL CUMPLIMENTO DE LA RESOLUCION MENCIONADA
ANTERIORMENTE O SI FUE EJECUTADA EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVOC DE
EJECUCION POR LA RESPECTIVA SECRETARIA COMPETENTE.”

Es la Direccion Juridica, ya que entre las diversas atribuciones con las que cuefta, se
encuentran: dar seguimiento y llevar el control de las acciones promovidas resultant

fiscalizacion; elaborar cuando sea procedente, los pliegos de obs ones, promoci
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determinar si la informacion que desea obtener el recurrente es materiade reserva

wera instancia, conviene precisar que el particular en el escrito de recurso de

i& como agravios los siguientes:

>ONGO RECURSO DE REVISION, EN VIRTUD QUE LA AUTORIDAD COMP T
ERVO INCORRECTAMENTE BAJO CONFIDENCIAL LA INFORMACION SOLICITADA

Y SE PFJOPORC!ONO INCOMPLETA LA MISMA, PUES SI BIEN MANIFESTO QUE EXISTIA UN

EXPEDIE
YUCATA
ALGUN#

A conti

ENTE EN EL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE
IN, NO PRECISO CUAL ES EL EXPEDIENTE Y, 8! EN SU CASO, CUENTA CON
\ INFORMACION QUE NO SEA CONFIDENCIAL O RESERVADO.”

nuacion, el Pleno de este Organismo Garante, analizara el agravio referido por el

ciudadano, en cuanto a la clasificacién de la informacion Unicamente de la informacion

consistente ¢

Responsabili

:n: el expediente numero 11/2018, relativo_al Procedimiento de Fincamiento de

dades en contra de los respectivos servidores publicos del Ayuntamiento de

Yaxcaba, Yu

~atan, en la administracion 2015-2018, gue es de lo que se adolece el ciudadano.

Ya que en su medio de impugnacion se observo que la inconformidad del recurrente

fuera tramitada en lo concerniente a ese contenido, pues argumento lo siguiente:

“L A AUTORIDAD COMPETENTE SE RESERVO INCORRECTAMENTE BAJO CONFIDENCIAL
LA INFORMACION SOLICITADA Y SE PROPORCIONO INCOMPLETA LA MISMA, PUES Si
BIEN MANIFESTO QUE EXISTIA UN EXPEDIENTE EN EL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE YUCATAN, NO PRECISO CUAL ES EL EXPEDIENTE Y,

SIEN 8

RESERVADQ.”

Al respecto, resultan aplicables los criterios sostenidos por el Poder Jud

Federacion, en las siguientes tesis:

“NO. REGISTRO: 204,707
JURISPRUDENCIA MATERIA(S): COMUN

U CASO, CUENTA CON ALGUNA INFORMACION QUE NO SEA CONFIDENCIAL

ial de la

9
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NOVENA EPOCA INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUIT
FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA I, AGOSTO DE 1985
TESIS: V1.20. J/21

PAG!NJ{.: 291
“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. SE PRESUMEN ASi, PARA DEL
AMPARO, LOS ACTOS DEL ORDEN CIVIL Y ADMINISTRATIVO, QUE N : SIDO

RECLAMADOS EN ESA ViA DENTRO DE LOS PLAZOS QUE LA LEY SENALA.”
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. AMPARO EN REVISION 104/88.
ANSELMO ROMERO MARTINEZ. 19 DE ABRIL DE 1988. UNANIMIDAD DE VOTOS.
PONENTE: GUSTAVO CALVILLO RANGEL. SECRETARIO: JORGE ALBERTO GONZALEZ
ALVAREZ. AMPARO EN REVISION 256/89. JOSE MANUEL PARRA GUTIERREZ. 15 DE
AGOSTO DE 1989. UNANIMIDAD DE VOTOS. PONENTE: GUSTAVO CALVILLO RANGEL.
SECRETARIO: HUMBERTO SCHETTINO REYNA. AMPARO EN REVISION 92/91. CIASA DE
PUEBLA, S.A. DE C.V. 12 DE MARZO DE 1991. UNANIMIDAD DE VOTOS. PONENTE:
GUSTAVO CALVILLO RANGEL. SECRETARIO: JORGE ALBERTO GONZALEZ ALVAREZ.
AMPARD EN REVISION 135/95. ALFREDO BRETON GONZALEZ. 22 DE MARZO DE
UNANI!ﬁ!DAD DE VOTOS. PONENTE: GUSTAVO CALVILLO RANGEL. SECRETAR
ZAPATA HUESCA. AMPARO EN REVISION 321/95. GUILLERMO BAEZ VARGAS. #1 DE
JUNIO DE 1985. UNANIMIDAD DE VOTOS. PONENTE: GUSTAVO CALVILLO JRANGEL.
SECRETARIO: JOSE ZAPATA HUESCA.”

“NO. REGISTRO: 219,095
TESIS AISLADA

MATERIA(S): COMUN

ocmvj EPOCA INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION iX, JUNIO DE 1992

TESIS: [

PAGINA: 364

“CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA
PRESUMIRLO. ATENTO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 73, FRACCION XIi, DE LA LEY
DE AMPARO, EL JUICIO CONSTITUCIONAL ES IMPROCEDENTE CONTRA ACTOS
CONSENTIDOS TACITAMENTE, REPUTANDO COMO TALES LOS NO RECLAMADOS
DENTRO DE LOS PLAZOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 21, 22 Y 218 DE ESE
ORDENAMIENTO, EXCEPTO EN LOS CASOS CONSIGNADOS EXPRESAMENTE EN
MATERIA DE AMPARO CONTRA LEYES. ESTA NORMA JURIDICA TIENE SU EXPLICACION
Y SU FUNDAMENTO RACIONAL EN ESTA PRESUNCION HUMANA: CUANDO UNA
PERSONA SUFRE UNA AFECTACION CON UN ACTO DE AUTORIDAD Y TIENE LA
POSIBILIDAD LEGAL DE IMPUGNAR ESE ACTO EN EL JUICIO DE AMPARO DENTRO DE UN
PLAZO PERENTORIO DETERMINADO, Y NO OBSTANTE DEJA PASAR EL TERMINO Si
PRESENTAR LA DEMANDA, ESTA CONDUCTA EN TALES CIRCUNSTANCIAS REVE
CONFORMIDAD CON EL ACTO. EN EL AMBITO Y PARA LOS EFECTOS DEL AMPARO,
RAZONAMIENTO CONTIENE LOS HECHOS CONOCIDOS SIGUIENTES: A} UN ACTO
AUTORIDAD: B) UNA PERSONA AFECTADA POR TAL ACTO; C) LA POSIBILIDAD LE
PARA DICHA PERSONA DE PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO CONTR
MENCION; D) EL ESTABLECIMIENTO EN LA LEY DE UN PLAZ RENTORIO PARAYEL

[~ N ol 1 ¢ R i
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IMPIDE

DE REVISION.
TAN (ASEY).

LA REUNION DE LO INDISPENSABLE PARA ESTIMAR EL HECHO .‘- @NOCIDO

COMO UNA CONSECUENCIA LOGICA Y NATURAL DE LOS HECHOS CONOCIDOS. AS,
ANTE LA INEXISTENCIA DEL ACTO DE AUTORIDAD FALTARIA EL OBJETO SOBRE EL
CUAL PUDIERA RECAER LA ACCION DE CONSENTIMIENTO; SI NO HUBIERA UNA

PERSO
POSIBI
DEMAN
AFECT

A AFECTADA FALTARIA EL SUJETO DE LLA ACCION; Si LA LEY NO CONFIERE LA
IDAD DE OCURRIR EN DEMANDA DE LA JUSTICIA FEDERAL, LA OMISION DE TAL
A NO PUEDE SERVIR DE BASE PARA ESTIMAR LA CONFORMIDAD DEL
DO CON EL ACTO DE AUTORIDAD, EN TANTO NO PUEDA ENCAUSAR SU

INCONFORMIDAD POR ESE MEDIO; Y SI LA LEY NO FIJA UN PLAZO PERENTORIO PARA
DEDUCIR LA ACCION DE AMPARO O HABIENDOLO FIJADO ESTE NO HA TRANSCURRIDO,

LA NO
CLARI
CONSE
CUART
REVISI

VOTOS.

1992. U
J. JESU
DE OC

GONZAL
V1, SEGL

De las

PRESENTACION DE LA DEMANDA NO PUEDE REVELAR CON CERTEZA Y
D LA AQUIESCENCIA DEL ACTO DE AUTORIDAD EN SU CONTENIDO Y
UENCIAS, AL SUBSISTIR LA POSIBILIDAD DE ENTABLAR LA CONTIENDA.
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. AMPARO
N 358/92. JOSE FERNANDEZ GAMINO. 23 DE MARZO DE 1992. UNANIMIDAD DE
PONENTE: MAURO MIGUEL REYES ZAPATA. SECRETARIA: AURORA ROJAS
. AMPARO EN REVISION 421/92. RODOLFO AGUIRRE MEDINA. 19 DE MARZO DE
ANIMIDAD DE VOTOS. PONENTE: LEONEL CASTILLO GONZALEZ. SECRETARIO:
S CONTRERAS CORIA. AMPARO EN REVISION 704/90. FERNANDO CARVAJAL. 11
TUBRE DE 1990. UNANIMIDAD DE VOTOS. PONENTE: LEONEL CASTILLO
|EZ. SECRETARIO: JAIME URIEL TORRES HERNANDEZ. OCTAVA EPOCA, TOMO
JNDA PARTE-1, PAGINA 113.”

referidas tesis, se desprende que en el caso que el particular no haya manifestado

su inconformidad en contra del acto o parte del mismo, se tendra por consentido, en virtud de

gue no se expresa un agravio que le haya causado el acto, por lo que hace a la parte en la que

no se inconfarma.

En este orden de ideas, en virtud de que el recurrente no manifesté su inconformidad

respecto de la informacién concerniente a:

“DOS. EL PLIEGO DE DEFINITIVO DE RESPONSABILIDADES DEL MISMO EXPEDIENTE.

TRES.

ANTERIORMENTE O SI FUE EJECUTADA EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
EJECUCION POR LA RESPECTIVA SECRETARIA COMPETENTE.”

No sera motivo de analisis en la presente resolucion, al ser acto consentido; en
sentido, en el presente medio de impugnacion este Organo Colegiado exclusiva

al estudio de los efectos del acto reclamado sobre la informacion relativa a:

INFORME ACERCA DEL CUMPLIMENTO DE LA RESOLUCION MENCIONADA

11
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“EL EXPEDIENTE NUMERO 11/2018, RELATIVO AL PROCEDIMIENTO DE FINCAMIENTO DE
RESPOESABILIDADES EN CONTRA DE LOS RESPECTIVOS SERVIDORES PUBLICOS DEL

AYUNT ]MIENTO DE YAXCABA, YUCATAN, EN LA ADMINISTRACION 2015-2018."

hacia en contra de la clasificacion de la informacion por parte del Sujeto Obligado;\por Ig
presente medio de impugnacién resulté procedente en términos del articulo 143, fraccién | de la

Ley General de Acceso a la Informacién Pulblica.

Admitido el presente medio de impugnacion, en fecha siete de mayo de dos mil
veintiuno, se| corrié traslado al Sujeto Obligado, para que dentro del término de siete dias
habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su derecho
conviniera, siendo el caso que dentro del término legal otorgado para tales efectos, la autoridad
rindié alegatos, con la intencidn de reiterar el acto reclamado, por lo que en la espect
Cuerpo Colegiado no se pronunciara al respecto, pues a nada practico conduciria, ¥a el

Sujeto Obligado no realizd gestiones con la intencidon de modificar el acto impugnado.

Del andlisis realizado a la respuesta que la Auditoria Superior del Estado de Yucatan, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, hiciera del conocimiento del ciudadano en
fecha veintisjete de abril de dos mil veintiuno, se observa que ésta por conducto de la
Direccion Juridica, manifesto lo siguiente:
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Por su parte, el Sujeto Obligado en resolucion de fecha veinticinco de abril de mil

veintiuno, en lo conducente, refirio lo siguiente:

“SE DICE LO ANTERIOR, PUES EN VIRTUD DE LO SENALADO POR EL DIRECTOR
JURIDICO, DICHA INFORMACION REVISTE EL CARACTER DE RESERVADA DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCIONES X Y X! DE LA LEY GENERAL, LOS
CUALES ESTABLECEN QUE LOS SUJETOS OBLIGADOS PODRAN CLASIFICAR COMO
RESERVADA LA INFORMACION QUE, DE ENTREGARLA, AFECTE LOS DERECHOS DEL
DEBIDO PROCESO, ASi COMO AQUELLA QUE VULNERE LA CONDUCCION DE LOS
EXPEDIENTES JUDICIALES O DE LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SEGUIDOS
EN FORMA DE JUICIO, EN TANTO NO HAYAN CAUSADO ESTADO.

SIN EMBARGO, S| LA ENTIDAD FISCALIZADA NO ESTUVIERA CONFORME CON LA
RESOLUCION EMITIDA POR LA ASEY, TENDRA 15 DIAS HABILES PARA INTERPONER
RECURSO DE RECONSIDERACION, EL CUAL SERA TRAMITADO Y RESUELTO POR ESTE
ORGANO. DESPUES DE EMITIDA LA RESOLUCION QUE PONGA FIN AL RECURSO DE
RECONSIDERACION, LA ENTIDAD FISCALIZADA QUE AUN NO ESTUVIERA CONFORME,
PODRA INICIAR UN JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ANTE EL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE YUCATAN Y EN SU CASO, AL TERMINO DE
ESTE, INTERPONER UN AMPARO.

DEL PROCEDIMIENTO CITADO EN LOS PARRAFOS QUE PRECEDEN Y DE LA LECTURA
REALIZADA AL OFICIO DEL DIRECTOR JURIDICO DE ESTA ENTIDAD FISCALIZADORA
POR MEDIO DEL CUAL MANIFESTO QUE EL EXPEDIENTE 11/2018 SE ENCUENTRA
CLASIFICADO COMO RESERVADO DE CONFORMIDAD CON LAS FRACCIONES X Y XI DEL
ARTICULO 113 DE LA LEY GENERAL, TODA VEZ QUE FORMA PARTE DE_UN
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO _VIGENTE ANTE EL TRIBUNAL DE JUSTICIA
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ADMINISTRATIVA DEL _ESTADO DE_YUCATAN, SE ADVIERTE QUE N
ACCEDER A LO SOLICITADO, PUES AL TRATARSE DE UN PROCESO NO CONCLUIDO,
TODAS LAS CONSTANCIAS RELACIONADAS CON EL EXPEDIENTE TIENEN EL CARACTER
DE RESERVADO HASTA QUE NO SEA DICTADA LA RESOLUCION QUE PONGA FIN
DICHO PROCEDIMIENTO...POR LO QUE ESTA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DETER
LA RESERVA DE LA INFORMACION PETICIONADA POR EL SOLICITANTE.”

En mérito de lo anterior, el Pleno de este Organismo Auténomo, a fin allegarse de
mayores eier%nentos para mejor resolver, determind por acuerdo de fecha nueve de agosto del
afo en curs ], requerir al Sujeto Obligado para que dentro del término de cuatro dias habiles

siguientes a la notificacion del proveido de mérito, realizare las siguientes precisiones:

* El estado procesal que guarda el expediente 11/2018, formado e%)
del procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades en conyra de los
servidores publicos del Ayuntamiento de Yaxcaba, Yucatin, en la
administracion 2015-2018;

+Si el asunto consignado en el expediente de referencia, ya cuenta con
sentencia en primera instancia, y en su caso precise en que consistio la
misma;

« Si el asunto consignado en el expediente en cita, ya cuenta con sentencia
firme, y en su caso, que precise en que consistio la misma; y

e Sefale si se interpuso algin recurso en contra de la sentencia de primera
instancia emitida en el expediente de mérito, y en su caso, el namero de
expediente formado con motivo del recurso, asi como si a la presente fecha

ya se dicté sentencia con motivo de ello y lo que se ordend en la misma;

Lo anterior, bajo el apercibimiento que en caso de no cumplir con el
requerimiento, se acordaria conforme a derecho corresponda.
Con motivo del requerimiento en cita, la Auditoria Superior del Estado de Yucatar, refirio

lo siguiente:
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De lo anterior, se desprende que la informacion concerniente al expedignte
11/2018, relativo al Procedimiento de Fincamiento de Responsabilidades en

respectivos servidores publicos del Ayuntamiento de Yaxcaba, Yucatan, en Ia/gdministracién

2015-2018, si actualiza la causal de clasificacion de reserva prevista en el articulo 113,

fraccion Xl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

Articulo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica que, a la

letra, dispone:

“Articulo 113. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacién:

XI. Vulnere la conduccion de los Expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no

hayan causado estado;

17

e

Asi también, cumple con lo establecido en el punto Trigésimo de los Lineamientos

Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la

Elaboracion de Versiones Publicas, que es del tenor literal siguiente:

“Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccién Xl de la Ley
General, podra considerarse como informacién reservada, aquella que
vulnere [a conduccion de los expedientes judiciales o de los

procedimientos administrativos seguidos en forma de faitio, siempre

16
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cuando se acrediten los siguientes elementos:
I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialm
jurisdiccional, que se encuentre en tramite, y
I. Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, dil genci s 0
constancias propias del procedimiento. Para los efectos di imer parrafo
de este numeral, se considera procedimiento seguido en forma
aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional; esto
es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una
contro#ersia entre partes contendientes, asi como los procedimientos en
que la| autoridad, frente al particular, prepare su resolucién definitiva,
aunque solo sea un tramite para cumplir con la garantia de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento. No seran
objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se
dicten dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo.
En estos casos debera otorgarse acceso a la resolucion en versién publica,

testando la informacion clasificada.”

se encuentra en tramite, y hasta la presente fecha no ha sido emitida sentencia por parte del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Yucatan, por lo que no ha causado estado, y

en consecuencia su difusién podria vulnerar la conduccion del mismo.

Por su parte, el Comité de Transparencia, a través de la determinacion de fecha
veintisiete de abril de dos mil veintiuno, confirmé la reserva de la informacion en los términos

siguientes:

Finalmsnie, en atencién a lo establzcido en el articulo 101 de fa Ley General, sa deternmina que la

reserva de informacién no permite sefalar o fijar un periads concrato, toda vez que sera pablica, una vez que

cause eslado la resolucion que se llegus a emitir, circunstancia que ests Comité no purde sstablecer con
precision. Por lo anterior SE CONFIRMA LA CLASIFICACION DE RESERVA DETERMINADA POR E
DIRECTOR JURIDICO.

Far lo anferdormente expuesto y fundade, se resusive.

PRIMERO. Se confirma la reserva de fa informacion planteada por &l Director Juridico

Auditoria Superior dei Eslado asi como por la Unidad de Transparencia en la reselucian SVUT/A21/2021, en

atencidn a los razonamisntos expusstos en el considerande SEGUNDO. /\
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Ahora bien, respecto a la aplicacion de la prueba de dafio comprendida e eral

104 de la cita Ley, se advierte que la autoridad no justifico el riesgo real, demostrable\e
identificable gque representaria el dar a conocer la informacion solicitada, cuando debio precisa

lo siguiente:

- Riesgo real: Toda vez que al conocer el expediente 11/2018, que forma
constiancias en el expediente del juicio que aun se encuentra en tramite, ante
de J?sticia Fiscal y Administrativa del Estado de Yucatan, se puede vulnerar la
conduccion del mismo, afectando la decision del juzgador.

e Riesqo demostrable: En virtud que el divulgar la informacién que forma parte de un
expe&iente en tramite, causaria un dafio a la libre deliberacién del Juzgador, al
momento de resolver de fondo la controversia suscitada.

* Riesgo identificable: En razdn que se menoscabaria o dificultaria las actuaciones
previstas para llegar a la conclusién de las controversias, dilatando los procesos

jurisdiccionales, incluso, afectando la esfera juridica de las partes.

Asi, se observa que el interés de hacer publica la informacién requerida, no era el
interés de mantener el sigilo y la proteccion que deben tener las actuagitnes de los

expedientes en tramite, cuyo fin consiste en una adecuada imparticién de justicia.

Finalmente, no se establecid un periodo de reserva, cuando se debié establecer un plazo
de un afio, y en caso que en dicho término no se hubiere resuelto el juicio, ampliar dicho
término, es decir, no cumplié con lo previsto en los parrafos segundo y tercero el articulo 101

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica, que a la letra dice:

“Articulo 101...
La informacién clasificada como reservada, segtn el articulo 113 de esta

Ley, podrd permanecer con tal caricter hasta por un periodo de cinco

afos. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se clasifica
el documento.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacién de su Comit
de Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plago
de cinco afios adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten(ias
causas que dieron origen a su clasificacion, mediante la aplicacion de juna

prueba de dano. <
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Conse
realizada por
previsto para ello en la Ley General de la Materia, y en los Lineamientos Generalgs €n Materia

de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de

Versiones Publicas, por ende, no resulta acertado su proceder, y se determina Modificar su
conducta.

SEPTIMO. - Con todo lo anterior, se Modifica la reserva de la informacion por parte de la
Auditoria Superior del Estado de Yucatan, y se le instruye para que a través de la Unidad de

Transparencia realice lo siguiente:

l.- Requiera al Comité de Transparencia, a fin que:

e Emita \nueva determinacién en la que: a) confirme la reserva de la infor
L’Jnicaménte de conformidad a la fraccion X| del articulo 113 de la Ley géneral de
Transpa%'encia y Acceso a la Informacién Publica; b) realice la prueba de ddrio sefalada
en el numeral 104 de la Ley General de la Materia, con base en lo expuesto en la
presente definitiva, y ¢) establezca el periodo de reserva de la informacion por el término
de un afo, siendo que en el supuesto de no haber concluido el juicio contencioso
administf(ativo durante dicho plazo, amplie el periodo de reserva, acorde a lo sefialado en
el nume{ | 101 de la multicitada Ley.

I.- Finalmente, la Unidad de Transparencia debera hacer del conocimiento de la parte
recurren!e todo lo anterior, a través del correo electrénico, esto, en razdn del estado
procesaléque al dia de hoy guarda la solicitud de acceso que nos compete, y que el
recurrente sefiald medio electronico a fin de oir y recibir notificaciones en el presente
recurso de revision. E

lli.- Informe al Pleno del Instituto y remita las constancias que acrediten las gestiones

respectivas para dar cumplimiento a lo previsto en la presente determinacion.

Por lo antes expuesto y fundado, se

RESUELVE

presente resolucion.




Con fundamento en el articulo 151 Ultimo parrafo de |

SEGUNDO. -
|

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, el Sujeto Obligado deberd/ da plimiento

al Resolutivo PRIMERO de esta determinacién en un término no mayor de DIEZ dias habiles
contados a partir del dia habil siguiente al en que surta efectos la notificacion, e informe a este
Instituto las racciones implementadas para tales efectos, apercibiéndole que en caso de
incumpilir, seé procedera conforme a lo previsto en el ordinal 198 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

TERCERO. - ée hace del conocimiento de la Auditoria Superior del Estado de Yucatan, que en
caso de incumplimiento, parcial o total, de la resolucion dentro del plazo ordenado en el
resolutivo SEGUNDO de la presente definitiva, se procedera en términos de los articulos 201 y
206, fraccion XV de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en
relacién con los articulos 87 y 96 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de Yucatan.

CUARTO. - En virtud que del andlisis efectuado al cuerpo del escrito inicial se advirtio
parte recurrente designd correo electrénico a fin de oir y recibir notificaciones respecto del
recurso de revisién que nos ocupa, se ordena que de conformidad a lo previsto €n el numeral
62, fraccion !l de la Ley de Actos y Procedimientos Administrativos del Estado de Yucatan,
aplicado de manera supletoria de conformidad al diverso 8 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan, y 153 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que la notificacion de la presente resolucion,
se realice a la parte recurrente a través del correo electronico proporcionado para tales

efectos.

QUINTO.- Con fundamento en el articulo 153 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en lo que respecta a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, este
Cuerpo Colegiado, ordena que la notificacién de la presente determinacion se realice a traves
del correo electrénico proporcionado por el Sujeto Obligado a este Organismo Garante, como

resultado del conjunto de medidas adoptadas ante la contingencia sanitaria generada por la

pandemia del virus COVID-19, de conformidad a lo establecido en el Acuerdo Administrativo
del Pleno del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Protegeion
de Datos Personales, que contiene los lineamientos temporales y extraordinarios pdra la
recepcion, registro y tramite de escritos via correo electronico, asi como para la notifigacion,
entrega de copias simples y certificadas, y consulta de expedientes relacionados gon los
vid-19,

asuntos de su competencia, como medidas ante la pandemia vada del virus
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emitido el quince de junio de dos mil veinte.

SEXTO. - Cimplase.
5

Asi lo resoivie.iron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el Doctor en
Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado y el Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavén
Duran, Comisionada Presidenta y Comisionados, respectivamente, del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales, con
fundamento en los articulos 146 y 150, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién P{ab!ica. en sesion del dia veinte de agosto de dos mil veintiuno, fungiendo como
Ponente laiprifera de los nombradesi= s== sssasgh < cmns s scdins s sod Sob ot amiaa
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MARTIN BRICENO CQ
COMISIONADO
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