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Mérida, Yucatan, a veintidés de noviembre de dos mil veintidés.

VISTOS: Para acordar sobre el Recurso de Revision interpuesto a tr

Plataforma Nacional de Transparencia en fecha veintiocho de octubre fel 4

ANTECEDENTES

PRIMERO. - De acuerdo a las manifestaciones vertidas en el escrito inicial, y anexos,
se advierte que en fecha once de octubre del afio en curso, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, se efectud una solicitud de acceso ante el Consejo de la
Judicatura ' del Estado de Yucatan, misma que quedé registrada con el folio

310573422000271, a través de la cual se solicitd lo siguiente:

“A quién corresponda:

Por medio de la presente y con fundamento en el articulo 129 de la Ley General de
Transparencia y acceso a la informacién, solicito que se me compartan por este
medio| (archivos. Pdf) los Formatos de Registro de Conflicto de Intereses
preser}jtados desde el 2015 a la fecha por Brenda Adriana Rivera Silva
actualmente se desemperna como Juez en Consejo de la Judicatura del Estago ge
Yucatan.

Los cuales debié presentar en base a las Reglas de Integridad que aparecen fen el
Capitulo Ill, Articulo 5, Fraccién Illl donde se habla de abstenerse de utilizar las
atribud:iones de su empleo, cargo, comisién o funciones para beneficio personal o de
tercerds y Fraccién IV Rechazar favorecer o ayudar a ofras personas u
organizaciones a cambio o bajo la promesa de recibir dinero, dadivas, obsequios,
regalos o beneficios personales o para terceros.

Ademds de que de acuerdo al Articulo 7. Fraccién XI. Donde se enuncia su

obligacién a declinar se beneficiario directo o a través de familiares hasta el cuarto

grado, de contratos gubernamentales relacionados con la dependencia o entidad
que dirige o en la que se presta sus servicios.
Esto en relacion con el aparente conflicto de interese con su cufiado Marco Antojiio
Achach Solis quien es proveedor del Consejo de la Judicatura.

... (Sic)’

SEGUNDO. - En fecha veintiocho de octubre del afio en curso, se presentoé recurso de
revision a través de la Plataforma Nacional de™Transparencia, conlmotivo de la
respuesta otorgada a la solicitud de acceso antes citada, precisandose Ip siguiente:
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“Respecto a la respuesta de la solicitud 310573422000271, se
considera indispensable extender la informacién proporcionada
por el area de Recursos Humanos sobre Brenda Adriana Rivera
Silva; donde se informa que ha ocupado periodos cortos, el
puesto de Juez en Suplencia en diferentes juzgados. Por lo que
esperamos se pueda agregar a la tabla presentada en el oficio
naumero UTAI-CJ-372/2022 todas las posiciones, cargos,
suplencias de la antes mencionada; asi como el total de meses
gue ocupoé cada posicion, quedando de la siguiente manera. -
Nombre del puesto; - Tiempo que ocupo dicha posicién; - Fecha
de ingreso; Fecha de egreso; -Juzgado o area correspondiente;
Esto debido a que existe discrepancias entre la informacion
proporcionada y la que se encuentra disponible en la Plataforma
Nacional de Transparencia. Por ejemplo: En el 2019 existen dos
periodos adicionales (**) a lo sefalado en el documento. — 1
enero de 2019 al 31 de Marzo de 2019 (3 meses) ** - 01 de jylioAdle
2019 al 30 de Septiembre de 2019 (3 meses) — 01 de octubr¢ de
2019 al 31 de diciembre de 2019 (3 meses)*™ Es decir, Bfenda

Rivera trabajé 9 meses lo que equivaldria a 7 del afo, lo que no se

podria considerar un periodo corto. De antemano agradecemos
toda la claridad que se pueda arrojar sobre este asunto. Saludos.

(sic)”

TERCERO. - En fecha treinta y uno de octubre del presente afio, en uso de la
atribucion conferida en el numeral 46 fraccion X del Reglamento Interior de este
Instituto, la Comisionada Presidenta del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso afa

orasente asunto al Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon Duran.

cion Publica y Proteccion de Datos Personales, design6 como Ponente gn el

En mérito de lo anterior, se procedera a estudiar y valorar las cbnstancias

que integran el presente expedientes, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS
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PRIMERO.- Que de conformidad con los articulos 10 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatéan, 3 fracciéon XVI y 37 de la Ley
General de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, 6 y 116 fraccion Vil de la
Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos, y 75 de la Constitucion Politica
del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico auténomo

decidir sob:re el ejercicio de los derechos de acceso a la informacién y protec'on
datos persibnaies y que tiene por objeto garantizar y promover el acceso a
informacién publica que generen y que tengan en su poder las dependencias,
entidades y cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la
legislacién reconozca como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de

la Ley de la Materia y difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.

SEGUNDO.- El Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion y Publica y
Proteccion de Datos Personales, a través del Pleno es la competente para conocer y

resolver de los recursos de revision de conformidad con lo dispuesto en los numerales,

42 fraccion Il, 150 fraccion | y 151 fraccion | de la Ley General de Transparengi

Acceso a la Informacién Puablica, 15 fraccion VIl y ultimo péarrafo, y 16 primero p;)w 5
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatan,
4 fraccion XXIX, 8, y 9 fraccion XVIII del Reglamento Interior del Instituto Estatgl de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales.

TERCERO.- Establecido lo anterior, y con la finalidad administrar una justicia de
manera eﬁciente, objetiva e imparcial, de conformidad a los principios rectores
dispuestos' en el diverso 8 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, se procedera a efectuar el estudio y andlisis de los requisi S
previstos en el numeral 144 de la Ley en cita, asi como de las causal de
improcedencia establecidas en el diverso 155 del referido ordenamiento legaf, esto,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, lo antérior, con
sustento en lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el Poder

Judicial de/la Federacion:

Epoca: Novena Epoca, Registro: 168387, Instancia: Segunda Sala, Tipo deffTesis:
Jurlsprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su GacetgfTomo
XXVIII, Diciembre de 2008, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J. 186/2008 JHagina:
242, APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENEIOSO

(5]
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ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA |INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento
se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un
beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos
contra los que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse.
Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de
apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con
el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en
los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia
subsiste el principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de
orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo  del Distrito Federal esta facultada para analizarlas,
independientemente de que se alequen o no en los agravios formulados por el
apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su

apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

En ese mismo orden de ideas, el diverso 155 de la Ley Gen
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, dispone como causaleg de

improcedencia los siguientes:

“Articulo 155. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporéaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 142 de la
presente Ley;

Il. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algtin recurso o medio de defensa
interpuesto por el recurrente,

Ill. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 143 de la presente Ley,

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en el articulo 145
de la presente Ley;

impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

&W trate de una consulta, o
. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, unicamente
respecto de los nuevos contenidos”

En cuanto a la ultima de las fracciones citadas, se procedera a estudjar los
argumentos expuestos por la parte recurrente en el recurso de revision a la Iyz de lo
requerido en la solicitud de acceso a la informacion con fi 1, esto,

a fin de determinar si a través del recurso de revision, se pretende ampliar 13 solicitud

¢

4 TNDC/JMNC/HNM



penen a la infarrmanian Didsliens
3CES0 a8 1a Informacion FPubiica

RECURSO DE REVISION.
FOLIO DE LA SOLICITUD: 310573422000271.
SUJETO OBLIGADO: CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO DE YUCATAN.
EXPEDIENTE: 1228/2022.

0 AULONOMO

de informacioén inicial, por lo cual, resulta oportuno realizar una comparacion entre el

requerimieTo inicial y la impugnacion presentada.

Solicitud inicial Escrito de impugnacion

Por medio de!la presente y con fundamento en el | Respecto a la respuesta de [a solicitud
articulo 129 de la Ley General de Transparencia | 310573422000271, se considera indispensable
y acceso a la informacién, solicito que se me | extender la informacién proporcionada por el area
compartan por este medio (archivos. Pdf) los | de Recursos Humanos sobre Brenda Adriana
Formatos de Registro de Conflicto de | Rivera Silva; donde se informa que ha ocupado
Intereses priesentados desde el 2015 a la | periodos cortos, el puesto de Juez en Suplencia
fecha por Bfenda Adriana Rivera Silva quien | en diferentes juzgados. Por lo que esperamos se
actualmente ise desempefia como Juez en | pueda agregar a la tabla presentada en el ofigh

Consejo de Ia{ Judicatura del Estado de Yucatan numero UTAI-CJ-372/2022 todas fla

posiciones, cargos, suplencias de la anfe

mencionada; asi como el total de meses que
ocupé cada posicién, quedando de la
siguiente manera. — Nombre del puesto; -
Tiempo que ocupo dicha posicion; - Fecha de
ingreso; Fecha de egreso; -Juzgado o &rea
correspondiente; Esto debido a que existe
discrepancias entre la informacion proporcionada
y la que se encuentra disponible en la Plataforma

Nacional de Transparencia

De lo anterior, se observa que la particular requirio informacion referentg’ a
Formatos de Registro de Conflicto de Intereses de los afios comprendidos del 2015 al
2022 de la C. Brenda Adriana Rivera Silva, y no asi el nombre del puesto, tiempg@ que
ocupo dicho puesto, fecha de ingreso y egreso, ni el juzgado o area en la que estuvo
la citada Rivera Silva, pues es en respuesta a la solicitud de acceso que nos ocupa,

que el particular pretende realizar nuevos cuestionamientos al Sujeto Obligado.

En adicién, cabe precisar que el recurso de revision no fue disefiado para

impugnar cuestiones que no fueron objeto de la solicitud de informacién presentada
inicialmente, pues de lo contrario tendria que analizarse dicho recurso a la luz d

argumentos que no fueron del conocimiento del sujeto obligado, y por consecuengia,

la Ley de la materia no prevé la posibilidad que los

requerimientos de informacién a través del recurso de revision, ni la obligacign de los
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sujetos obligados de entregarla, cuando la misma no fue solicitada, pues ello es
contrario a los principios de imparcialidad procesal y de celeridad en la entrega de la

informacion.

En virtud que, de lo antes expuesto, se considera que no resulta procedente el

recurso de revision al rubro citado, por asi actualizarse, la_ causal de improcedencia

prevista en la fraccion VIl del articulo 155 de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica,

CUARTO. En otro orden de ideas, se hace del conocimiento de la parte recurrente que
se dejan a salvo sus derechos, para que dé asi considerarlo pertinente realice una

nueva solicitud de acceso a la informacién publica, ante el Sujeto Obligado.

Por lo antes expuesto y fundado se:
ACUERDA

PRIMERO. Con fundamento en el diverso 155, fraccién VIl de la Ley Geneﬁ/
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, SE DESECHA el presente recufrso
de revision de conformidad a lo previsto en los Considerando Tercero de la pregente

resolucion.

SEGUNDO.- De conformidad con lo dispuesto en el parrafo primero del numeral

Décimo Segundo de los Lineamientos Generales para el Registro, Turnado,

LD

Sustanciacion y Seguimiento a las Resoluciones de los Recursos de Revision Emitidas
n leno del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a La Informacion Publica y

Proteccion de Datos Personales, en los Sistemas de Gestion de Medios de

Impugnacion y de Comunicacion entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados, y el
diverso Centésimo Trigésimo Quinto de los Lineamientos para la Implementacion vy,
Operacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, se ordena que la notificacjén

al particular, se realice a través del medio sefalado en el escrito inicial, estg es,

en el correo electronico, el cual se realizara de automaticamente a travéJde la

Plataforma Nacional de Transparencia. - ---------

TERCERO. -CUmplase. === - === - c e e e e e e e

-
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Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el
Doctor en |Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado y el Doctor en Derecho,
Carlos Fernando Pavén Duran, Comisionada Presidenta y Comisionados,
respectivamente, del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales, con fundamento en los articulos 146 y 150,
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en sesion del
dia veintidés de noviembre de dos mil veintidds, fungiendo como Ponente el tltimo de

los nombrados. - - -------cceoooo . S i

i o

| Y :‘/

MTRA. MARIA =«f'="v-‘3t§? IA CHAB.
l’ ONADA PRESIDENTE

DR. ALDRIN MARTiN-BRICENO CONRADO.
COMISIONADO
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