; RECURSO DE REVIS ON
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATTAN.
EXPEDIENTE: 377/2022.

Merida, Yucatan, a once de agosto de dos mil veintidés. - - -~ -----mmmmmmmcmnonn -

VISTOS: Para resolver el recurso de revision interpuesto el ciudadano diap
impugna la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, recaid a 4

acceso a la informacién marcada con el folic 310579122000083.------ v n o=

ANTECEDENTES

V4

PRIMERO.- En fecha diecisiete de febrero de dos mil veintidés, el ciudadano pres/e /,"/uﬁ’\’é
3%
solicitud de acceso a la informacion a la Unidad de Transparencia del Ayuntamientﬁv de Mérida,

Yucatan, en la cual requirid:

“EN EJERCICIO DE Mi DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, ME DIRIJO A
USTED PARA SOLICITAR:

PRIMERO. VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION Y DE TODOS LOS DOCUMENTOS
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DDW/S//US0/395/2020.

SEGUNDO. VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION Y DE TODOS LOS DOCUMENTOS
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DDU/SJ/US0/396/2020.

TERCERO. VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION Y DE TODOS LOS DOCUMENTOS
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DDU/SJ/US0/393/2020.

CUARTO. VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION Y DE TODOS LOS DOCUMENTOS
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DDU/SJ/US0/394/2020.

QUINTO. VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION Y DE TODOS LOS DOCUMENTOS
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DDU/SJ/US0/398/2020.

SEXTO. VERSION PUBLICA DE LA RESOLUCION Y DE TODOS LOS DOCUMENTOS
CONTENIDOS EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DDU/SJ/US0/397/2020.

HAGO DE SU CONOCIMIENTO QUE TODOS ESTOS EXPEDIENTES ADMINISTRATIVOS SE
ORIGINAN EN EL EXPEDIENTE DE DENUNCIA CIUDADANA NUMERO DDWSJ/DC/306/20, DEL
INDICE DE LA DIRECCION DE DESARROLLO URBANO DEL AYUNTAMIENTO DE MERIDA.

SE SOLICITA RECIBIR COPIA SIMPLE DE LA INFORMACION POR MEDIO ELECTRONICO, A /

/
/

TRAVES DEL SISTEMA DE LA PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA.” /

SEGUNDO.- El dia dieciocho de marzo del afic que trascurre, el Sujeto Obligado ?izo del
conocimiento del particular a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, la r; spuesta
recaida a su solicitud de acceso que nos ocupa, en la cual se indicod sustanci mente o]

siguiente:
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Trarapaiencid y

TERCERO.- En fecha dieciocho de abril del afio en curso, el recurrente interpuso recurso de
revision contra la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, recaida a la

solicitud de acceso con folio 310579122000083, sefalando lo siguiente:

“.. VENGO A INTERPONER EL RECURSO DE REVISION CONTRA LA RESPUESTA A LA
SOLICITUD DE ACCESQ A LA INFORMACION PUBLICA MARCADA CON EL NUMERO DE FOLIO
310579122000083, EMITIDA POR LA DIRECCION DE DESARROLLO URBANO DEL
AYUNTAMIENTO DE MERIDA, EN LA QUE SE CLASIFICO COMO RESERVADA PARTE DE LA
INFORMACION SOLICITADA SIN QUE SE CUMPLAN NINGUNO DE LOS SUPUESTOS
CONTENIDOS EN LA LEY PARA CLASIFICAR INFORMACHON COMO RESERVADA...”

CUARTO.- Por auto de fecha diecinueve de abril del presente afo, se designd como
Comisionada Ponente, a la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, para la sustanciacion y

presentacién del proyecto de resolucion del expediente que nos atafie.

0.~ Mediante acuerdo de fecha veintiuno de abril del afio dos mil veintidds, se/tuvo por
presentado al recurrente, con el escrito sefialado en el an
su intencién de interpone recurso de revisidén contra la clasificacion dela informacion| recaida a

la solicitud de acceso con folio 310579122000083, realizada a la Unidad de Transpgrencia del
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itos que
del
Ablica, |en
ado

Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, y toda vez que se cumplieron con los requi

establece el articulo 144 y el diverso 146 que prevé la suplencia de la queja affayo

recurrente, ambos de la Ley General de Tranparencia y Acceso a la Informacign |
vigor, resulté procedente de conformidad al diverso 143, fraccion | de la propia ngi7ga, aun
a que no se actualizo ninguna de las causales de improcedencia de los medios de impugnacion
establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitié; asimismo, se dio vista a las
partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la notificacion respectiva,

rindieran sus alegatos y ofrecieran las pruebas que resultaran pertinentes.

SEXTO.- En fecha veintisiete de abril del afio que transcurre, se notificod a través del Sistema
de Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) a la autor)d/d
recurrida, el acuerdo resefiado en el antecedente que precede; y en lo que res ectg

recurrente, por correo electronico, automaticamente por la Plataforma Nacxon;ﬁ de

Transparencia, en la misma fecha. /

SEPTIMO.- Por proveido de fecha veinte de junio del afio en curso, se tuvo por presentado al
Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, con el oficio
numero UT/121/2022 de fecha seis de mayo del propio afio y anexos, mediante los cuales
rindi6é alegatos y realizé diversas manifestaciones con motivo del presente recurso de revision;
ahora bien, en cuanto al particular, en virtud que no realizé manifestacion alguna, pues no
obraba en autos documental que asi lo acreditara se declaré precluido su derecho; del analisis
efectuado al oficio y constancias adjuntas, se advierte que su intencién versé en reiterar la
conducta recaida a la solicitud de acceso que nos ocupa, pues manifestd que confirmaba la
clasificacion de reserva de los expedientes administrativos, en razén que no han causado
estado encontrandose en la etapa de notificacion de la resolucién administrativa, por lo tanto,
sigue vigente la clasificacién de reserva, remitiendo para apoyar su dicho diversas constancias;
en ese sentido, a fin de recabar mayores elementos para mejor resolver, esta autoridad
sustanciadora, determind ampliar el plazo para resolver el recurso de revision 377/2022, por un
periodo de veinte dias habiles mas, contados a partir del dia habil siguiente al fenecimiento del
plazo ordinario con la que se contaba para resolver el presente asunto, esto es, a partir del

veintiuno de junio de dos mil veintidds.

fecha.

NOVENO.- Por acuerdo de fecha ocho de julioc de dos mil veintidos, en virtud que rpediante
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acuerdo de fecha veinte de junio del presente afio, se ordend la ampliacion del plazo, y por
cuanto no quedaban diligencias pendientes por desahogar, se decretd en este mismo acto el
cierre de instruccidn del asunto gue nos ocupa, por lo que se hizo del conocimiento de las
partes, que dentro del término de diez dias habiles siguientes a la emision del auto que nos
concierne, previa presentacion del proyecto respectivo de la Comisionada Ponente en el
presente asunto, el Pleno del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la informacion

Publica y Proteccion de Datos Personales, emitiria la resolucion correspondiente.

DECIMO.- En fecha once de julio del afio que transcurre, se notifico a través del Sistema de
Comunicacién entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) a la autoridad recuuda
el acuerdo resefiado en el antecedente que precede; y en lo que respecta al recuy ente/por
correo electrénico, automaticamente por la Plataforma Nacional de Transparencia, en Ja misma

fecha.

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico auténomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio
propios, con plena autonomia técnica de gestién, capacidad para decidir scbre el ejercicio de

los derechos de acceso a la informacidn y proteccion de datos personales.

SEGUNDOQ.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a la
informacidén publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades y
cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacién reconozca
tidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia v

vdiendo la cultura del acceso a la informacidn publica.

TERCERO.- Que ¢l Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de reyision
interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obligados, segun lo
dispuesto en los articulos 42 fraccion !l de la Ley General de Transparencia y Accgso a la

informacion Publica.

CUARTO.- Del analisis realizado a la solicitud de acceso a la informacion marckda con el

numero de folio 310579122000083, se observa que la parte recurrente requirid: “En gjercicio de
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TERCERO. Version publica de la resolucién y de todos los documentos contenidos en el
expediente administrativo DDU/SJ/USO/393/2020;, CUARTO. Version publica de la resolucion y
de todos los documentos contenidos en el expediente administrativo DDU/SHUS0O/394/2020;

QUINTO. Version puablica de la resolucion y de todos los documentos contenidos g

expediente administrativo DDU/SJ/USO/398/2020; y SEXTO. Version publica de la resyfIUC/Zn %
de todos los documentos contenidos en el expediente administrativo DDU/SH/USO/397/2020;
Hago de su conocimiento que todos estos expedientes administrativos se or/'giry/ en el
expediente de denuncia ciudadana ntumero DDU/SJ/DC/306/20, del indice de la Diréccion de
Desarrollo Urbano del Ayuntamiento de Mérida. Se solicita recibir copia simple de la
informacién por medio electrénico, a través del sistema de la Plataforma Nacional de

Transparencia.”

En primer térming, conviene precisar que, del estudio efectuado al escrito inicial remitido
en fecha dieciocho de abril de dos mil veintidds, se desprende que la parte recurrente
Unicamente manifestd su desacuerdo con la conducta de la autoridad respecto a la clasificacion
de la informacion peticionada en los contenidos: CUARTO. Versién publica de la resolucion
y de todos los documentos contenidos en el expediente administrativo
DDW/SJH/USO/394/2020 y QUINTO. Version pablica de la resolucion y de todos los
documentos contenidos en el expediente administrativo DDU/SJ/US0O/398/2020,
vislumbrandose asi que su intencion versé en que su inconformidad uUnicamente fuera
tramitada respecto a dichos contenidos, desprendiéndose su deseo de no impugnar la
respuesta recaida para los diversos: PRIMERO, Version puablica de la resolucién y de todos
los documentos contenidos en el expediente administrative DDU/SJ/USO/395/2020;
SEGUNDO. Version publica de la resolucién y de todos los documentos contenidos en el
expediente administrativo DDU/SJ/US0/396/2020; TERCERO. Versién publica de la
resolucién y de todos los documentos contenidos en el expediente administrativo
DDU/SHUSD/393/2020 y SEXTO. Versién publica de la resolucién y de todos los
documentos contenidos en el expediente administrativo DDU/SJ/USO/397/2020, pues no
expresd agravios de la informacion que se le proporcionare; por lo que, no sera me ’t’i/;/o de

analisis, al ser actos consentidos.

Al respecto, resultan aplicables los criterios sostenidos por el Poder Judicial de la

Federacion, en las tesis que a continuacion se enuncian en los rubros siguientes:

NO. REGISTRO: 204,707
JURISPRUDENCIA MATERIA(S): COMUN
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NOVENA EPOCA INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA I, AGOSTO DE 1395
TESIS: VI.20. J/21

PAGINA: 291

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. SE PRESUMEN ASI, PARA L.OS EFECTOS DEL
AMPARO, 1.OS ACTOS DEL ORDEN CIVIL Y ADMINISTRATIVO, QUE NO HUBIEREN SIDO
RECLAMADOS EN ESA ViA DENTRO DE LOS PLAZOS QUE LA LEY SENALA.”

NO. REGISTRO: 219,095

TESIS AISLADA

MATERIA(S): COMUN

OCTAVA EPOCA INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
FUENTE: SEMANARIQ JUDICIAL DE LA FEDERACION IX, JUNIO DE 1992

TESIS:
PAGINA: 364 , w/}

, Il
“CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARQ. ELEMENTOS PARA
PRESUMIRLO". ’

De las referidas tesis, se desprende que en el caso de que el particular no haya
manifestado su inconformidad en contra del acto o parte del mismo, se tendra por consentido,
en virtud de que no se expresa un agravio que le haya causado el acto, por lo que hace a la

parte en la gque no se inconforma.

En este orden de ideas, en virtud de que la parte recurrente no manifestd su
inconformidad respecto de la informacion relativa a los contenidos PRIMERO. Versién publica
de la resolucion y de todos los documentos contenidos en el expediente administrativo
DDU/SJUSO/395/2020; SEGUNDO. Versién publica de la resolucidon y de todos los
documentos contenidos en el expediente administrativo DDU/SJUS0O/396/2020;
TERCERQ. Version publica de la resolucion y de todos los documentos contenidos en el
gxpedierte administrativo DDU/SJUSO/393/2020 y SEXTO. Versién pablica de la
\-a olucion y de todos los documentos contenidos en el expediente administrativo

DU/SHUS0/397/2020, no seran motivo de analisis en la presente resolucion.

Al respecto, el Sujeto Obligado, emitié respuesta con motivo de la solicitud de acceso
folio 310579122000083, que hiciera del conocimiento del ciudadano el dieciocho de mar.
dos mil veintidds, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia; inconforme con é
particular el dia dieciocho de abril del propio afio, interpuso el recurso de revision
ocupa, resultando procedente en términos de la fraccién | del articulo 143 de la Le
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que en su conducente estaplece lo

siguiente:



que dentro del término de siete dias habiles siguientes al de la notificacién del referil

efectos el Sujeto Obligado rindi¢ alegatos, advirtiéndose la existencia del acto reclama

RECURSO DE REVI

“ARTICULO 143. EL. RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:
I LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION;

”

Admitido el presente medio de impugnacion, se corrié traslado al Sujeto| Ofli

como su intencién de reiterar su conducta inicial. /

juridico que resulta aplicable en el presente asunto:

La Ley de Gobierno de los Municipios del Estado de Yucatan, establece:

I3

ARTICULO 41.- EL AYUNTAMIENTO TIENE LAS ATRIBUCIONES SIGUIENTES, LAS CUALES
SERAN EJERCIDAS POR EL CABILDO:

B) DE ADMINISTRACION:

Vili.- CREAR LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS NECESARIAS PARA EL ADECUADO
FUNCIONAMIENTO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, Y LA EFICAZ PRESTACION
DE LOS SERVICIOS PUBLICOS;

'

El Reglamento de la Administraciéon Publica del Municipio de Mérida, sefiala:

“ARTICULO 1. EL PRESENTE REGLAMENTO ES DE ORDEN PUBLICO E INTERES SOCIAL,
TIENE POR OBJETO REGULAR LA ESTRUCTURA, ORGANIZACION, FUNCIONAMIENTO Y
ATRIBUCIONES DE LAS DEPENDENCIAS QUE INTEGRAN LA ADMINISTRACION PUBLICA
CENTRALIZADA DEL MUNICIPIO DE MERIDA.

ARTICULO 9. EL AYUNTAMIENTO SE AUXILIARA, PARA EL ADECUADO DESEMPENO DE SUS
FUNCIONES, DE LAS SIGUIENTES DEPENDENCIAS O UNIDADES ADMINISTRATIVAS:

Xii. DIRECCION DE DESARROLLO URBANO;

CAPITULO Xl
DIRECCION DE DESARROLLO URBANO
ARTICULO 91. LA DIRECCION DE DESARROLLO URBANO TENDRA A S
CUMPLIMIENTO DE LOS PROGRAMAS DE DESARROLLO . O APROBADOS PC
AYUNTAMIENTO, FORMULAR Y CONDUCIR LAS POLITICAS GENERALES
ASENTAMIENTOS HUMANOS, URBANISMO, VIVIENDA Y ECOLOGIA DENTRO D

EL
EL
DE
LA

\({)QQ

la Ley General de la Materia; siendo el caso, que dentro del término legal otorgado sjf ’t/azj)e
o/

. HON.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATTAN.
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manifestara lo que a su derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fracciones il y Il de

o/ asf

QUINTO.- Establecido lo anterior, en el presente apartado se procedera establecer el marco



RECURSO DE REVISION.
TO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE MERIDA, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 377/2022.

JURISDICCION TERRITORIAL DEL MUNICIPIO, CONTANDO PARA ELLO CON LAS SIGUIENTES
ATRIBUCIONES:

XLIV. RESOLVER LOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS INSTAURADOS EN CONTRA DE ACTOS
Y RESOLUCIONES DE LA DIRECCION DE DESARROLLO URBANQ.

ARTICULO 92. LA DIRECCION DE DESARROLLO URBANO SE AUXILIARA, PARA EL
ADECUADO DESEMPENO DE SUS FUNCIONES, DE LAS SIGUIENTES SUBDIRECCIONES:

i, SUBDIRECCION JURIDICA, Y

ARTICULO 95. A LA PERSONA TITULAR DE LA SUBDIRECCION JURIDICA LE
CORRESPONDEN LAS SIGUIENTES ATRIBUCIONES: 7

/o

see A / ',/
XV. SUBSTANCIAR LOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS INSTAURADOS EN CON{V%A DE
ACTOS Y RESOLUCIONES EMITIDOS POR LA DIRECCION, ASI COMO PROPONER AL TITULAR

DE LA DIRECCION LAS RESOLUCIONES A DICHOS RECURSOS; 7/

52

El Reglamento de Actos y Procedimientos Administrativos del Municipio de Mérida, prevé:

“ARTICULO 1.- ESTE REGLAMENTO TIENE COMO OBJETO REGULAR LOS ACTOS Y
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS PREVISTOS EN LAS DIVERSAS DISPOSICIONES
LEGALES DEL MUNICIPIO DE MERIDA VIGENTES; SUS DISPOSICIONES SON APLICABLES A:
1. LOS ACTOS Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS QUE REALICEN LOS ORGANOS DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL CENTRALIZADA DEL MUNICIPIO DE MERIDA;

il. LOS ACTOS Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS QUE REALICEN LAS DEPENDENCIAS
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL DEL MUNICIPIO DE MERIDA, RESPECTO A
SUS ACTOS DE AUTORIDAD, 4 LOS SERVICIOS QUE PRESTEN DE MANERA EXCLUSIVA, Y A
LOS CONTRATOS QUE LOS PARTICULARES SOLO PUEDAN CELEBRAR CON EL PROPIO
MUNICIPIO A TRAVES DE UNA PARAMUNICIPAL, Y

iif. LA ACTUACION DE LOS PARTICULARES ANTE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL
DEL MUNICIPIO DE MERIDA.

RTI'CU 0 2.- PARA LOS EFECTOS DE ESTE REGLAMENTO, SE ENTENDERA POR:
O ADMINISTRATIVO: DECLARACION UNILATERAL DE VOLUNTAD, EXTERNA,
CONCRETA Y EJECUTIVA, EMANADA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, EN EL
EJERCICIO DE LLAS FACULTADES QUE LE SON CONFERIDAS POR LOS ORDENAMIENTO
JURIDICOS, QUE TIENE POR OBJETO CREAR, TRANSMITIR, MODIFICAR, RECONOCER/O
EXTINGUIR UNA SITUACION JURIDICA CONCRETA.

XIV. PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO: CONJUNTO DE TRAMITES Y FORMALIDADES
JURIDICAS QUE PRECEDEN A TODO ACTO ADMINISTRATIVO, COMO SU ANTECEDENTE Y
FUNDAMENTO, LOS CUALES SON NECESARIOS PARA SU PERFECCIONAMIENTO,
CONDICIONAN SU VALIDEZ Y PERSIGUEN UN INTERES GENERAL.

A UN
DE LA

XVI. RESOLUCION ADMINISTRATIVA: ACTO ADMINISTRATIVO QUE PONE F
., PROCEDIMIENTO, DE MANERA EXPRESA O PRESUNTA EN CASO DEL SILENC
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AUTORIDAD COMPETENTE, QUE DECIDE TODAS Y CADA UNA DE LAS CUEST)
PLANTEADAS POR LOS INTERESADOS O PREVISTAS POR LOS ORDENAMIENTOS
APLICABLES.

ARTICULO 15.- LA ACTUACION ADMINISTRATIVA SE DESARROLLARA BAJO LOS PRI, 0s
DE LEGALIDAD, EFICIENCIA, EFICACIA, SEGURIDAD JURIDICA, SIMPLIFICACION, ECONOMIA
PROCESAL, CELERIDAD, PUBLICIDAD, IMPARCIALIDAD Y BUENA FE.

ESTOS PRINCIPIOS DEBERAN INTERPRETARSE EN EL SENTIDO MAS FAVORABLE PARA EL
DESARROLLO DE LA ADWINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL Y EN BENEFICIO DE LOS

ADMINISTRADOS. /’ /

P

:/
ARTICULO 16.- EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO PODRA INICIARSE DE O c_l_o o A
PETICION DE PARTE INTERESADA.

ARTICULO 29.- LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, EN SUS RELACIONES/ CON LOS
PARTICULARES, TENDRAN LAS SIGUIENTES OBLIGACIONES:

X. DICTAR RESOLUCION EXPRESA SOBRE CUANTAS PETICIONES LE FORMULEN; ASI COMO
EN LOS PROCEDIMIENTOS INICIADOS DE OFICIO, CUYA INSTRUCCION Y RESOLUCION
AFECTE A TERCEROS, DEBIENDO DICTARLA DENTRQO DEL PLAZO FIJADO POR EL
REGLAMENTO.

ARTICULO 30.- SIN PERJUICIO DE LO ESTABLECIDO EN LAS DISPOSICIONES LEGALES
APLICABLES EN MATERIA DE RESPONSABILIDAD DE LOS SERVIDORES PUBLICOS
MUNICIPALES, ESTOS INCURRIRAN EN RESPONSABILIDAD Si:

il INFORMAN A LAS PARTES Y EN GENERAL A PERSONAS AJENAS A LA ADMINISTRACION
PUBLICA MUNICIPAL SOBRE EL CONTENIDO O EL SENTIDO DE LAS RESQLUCIONES DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, ANTES DE QUE ESTAS SE EMITAN Y EN LOS DEMAS
CASOS, ANTES DE SU NOTIFICACION FORMAL;

ARTICULO 44.- PARA EFECTOS DE LLAS NOTIFICACIONES, CITACIONES, EMPLAZAMIENTOS,
REQUERIMIENTOS, VISITAS E INFORMES, A FALTA DE TERMINOS O PLAZOS ESTABLECIDOS
EN LOS REGLAMENTOS ESPECIFICOS, AQUELLOS NO EXCEDERAN DE DIEZ DIAS HABILES.

ARTICULO 52.- TODA NOTIFICACION DEBERA EFECTUARSE EN EL PLAZO MAXIMO DE DIEZ
DIAS HABILES, A PARTIR DE LA EMISION DE LA RESOLUCION O ACTO QUE SE NOTIFIQUE.

b2

El Cédigo de Procedimientos Civiles de Yucatan, aplicables a la sentencia en un jujcio,

preve:

ARTICULO 338.- SENTENCIA DEFINITIVA ES LA QUE DECIDE EL NEGCCIO PRINCIPAL.
SENTENCIA INTERLOCUTORIA ES LA QUE DECIDE UN INCIDENTE.

ARTICULO 349.- HAY COSA JUZGADA CUANDO LA SENTENCIA HA CAUSADO EJECUFORIA,
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POR MINISTERIO DE LA LEY O POR DECLARACION JUDICIAL.

ARTICULO 350.- CAUSAN EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LA LEY:

{.~ LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA INSTANCIA PRONUNCIADAS EN CUALQUIER JUICIO O
NEGOCIO CIVIL.

.- LAS DEMAS QUE SE DECLAREN IRREVOCABLES, POR PREVENCIONES EXPRESAS DE LA
LEY.

ARTICULO 351.- CAUSAN EJECUTORIAS POR DECLARACION JUDICIAL:

i- LAS SENTENCIAS CONSENTIDAS EXPRESAMENTE POR LAS PARTES, POR SUS
REPRESENTANTES LEGITIMOS O POR SUS APODERADOS.

il.- LAS SENTENCIAS CUANDO, HECHA LA NOTIFICACION EN FORMA, NO SE INTERPONE

RECURSO EN EL TERMINO SENALADO POR LA LEY, //
fii- LAS SENTENCIAS CUANDO NO SE HA CONTINUADO EN EL TERMINO LEGAL/ EL
RECURSO QUE SE INTERPUSO. /

De las disposiciones legales previamente citadas, se concluye lo siguiente:

Que los Ayuntamientos para el desempeiio de sus atribuciones y funciones necesitan la
existencia de un Organo Colegiado que lleve a cabo la Administracidon, Gobierno,
Hacienda y Planeacion del Municipio.

Que el Ayuntamiento de Mérida, realiza un conjunto de tramites y formalidades juridicas

que preceden a todo acto administrativo, como su antecedente y fundamento, los cuales

son necesarios para su perfeccionamiento, condicionan su validez y persiguen un interés

general, denominado: Procedimiento Administrativo.

Se entiende por acto administrativo, la declaracién unilateral de voluntad, externa,

concreta y ejecutiva, emanada de la administracion publica municipal, en el ejercicio de

las facultades que le son conferidas por los ordenamientos juridicos, que tiene por objeto
crear, transmitir, modificar, reconocer o extinguir una situacion juridica concreta.

ue acto administrativo que pone fin a un procedimiento, de manera expresa o

a en caso del silencio de la autoridad competente, que decide todas y cada una

as cuestiones planteadas por los interesados o previstas por los ordenamientos

legales aplicables, es: la Resolucidén Administrativa.

Que las resoluciones se consideraran que han quedado firmes, cuando transcurridos los

Que la Direccidon de Desarrollo Urbano, tendra a su cargo el cumplimierfto de los

programas de desarrollo urbano aprobados por el Ayuntamiento, formular y cgnducir las
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politicas generales de asentamientos humanos, urbanismo, vivienda y ecologia dentro/de
la jurisdiccion territorial del municipio, contando para ello con la atribucion de resolv

recursos administrativos instaurados en contra de actos v resoluciones de la DiregCi

Desarrolio Urbano.
s Que la Subdireccién Juridica, le corresponde substanciar los recursos administr

8

instaurados en contra de actos y resoluciones emitidos por la direccion, asi como
proponer al Titular de la Direccion las resoluciones a dichos recursos.

En mérito de la normatividad previamente expuesta y en relacion a la info n{aci’én/
peticionada, a saber. “CUARTO. Versién publica de la resolucién y de todos/y fos
documentos contenidos en el expediente administrativo DDU/SJ/USO/394/20§0 %
QUINTO. Versién publica de la resolucién y de todos los documentos contenidos en ef
expediente administrativo DDU/SJ/US0/398/2020.”, se advierte que el area que resulta
competente para conocer de la informacién solicitada es: la Direccion de Desarrollo Urbano,

a través de la Subdireccién Juridica, quien es la encarga substanciar los recursos

administrativos instaurados en contra de actos y resoluciones emitidos por la direccién, asi
como proponer al Titular de la Direccién las resoluciones a dichos recursos; por lo tanio,
resulta incuestionable que es el area competente para conocer de la informacion

solicitada y pronunciarse sobre la existencia e inexistencia en sus archivos.

SEXTO.- Establecida la competencia del area que por sus funciones pudiere poseer la
informacién que desea conocer el ciudadano, en el presente apartado se procedera al analisis
de la conducta del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, para dar tramite a la solicitud de acceso
marcada con el nimero de folioc 310579122000083.

En primer término, es conveniente precisar que la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, acorde a lo previsto en el Capitulo Primero del Titulo
Séptimo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, es la autoridad
encargada de recibir y dar tramite a las solicitudes, esto, mediante el turno que en su caso

proceda de las solicitudes, a las dreas que segin sus facultades, competencia y funciones

resulten competentes, siendo que para garantizar el tramite de una solicitud, debera instar al |

area que en efecto resulte competente para poseer la informacidn, como en el presente asun 6

es: la Direccidén de Desarrolio Urbano.

Del estudio efectuado a las constancias que fueran puestas a disposicion del ciugadano

por la Plataforma Nacional de Transparencia, asi como de las que obran en autos del presente

expediente, se advierte que el Sujeto Obligado requirié a la Direccion de Desarrallg Urbano,

quien mediante oficio nimerc DDU/AT-055/2022 de fecha—tos de marzo de (dos mil

veintidds, indicd:

11
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Acuerdos de reserva con numeros DDU/AT-057/2021 y DDU/AT-061/2021 de fecha
dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno, mediante los cuales procedié a realizar Ia
prueba de dafio de la clasificacion efectuada a los expedientes DDU/SF/IUS0Q/394/2020 v

DDU/ISJIUSO/398/2020, en los términos siguientes:

xpediente DDU/SF/US0/394/2020:
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Continuando con el estudio efectuado a las constancias que obran en autos, en

especifico aquéllas que la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado adjuntara a sus

alegatos, se advierte que requirid de nueva cuenta a la Direccion de Desarrollo Urbano, quien
por oficic niimero DDU/AT-147/2022 de fecha cuatro de mayo de dos mil veintidds,
procedid a reiterar su respuesta inicial, esto es, la clasificacion de reservada de la informacion
pelicionada, toda vez que, indicdé que los expedientes DDU/SF/USO/394/2020 v /
DDU/SJ/USO/388/2020 no han causado estado encontrandose en la etapa de “NOTIFICAC!QI(
DE LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA”, v por lo tanto, seguia vigente la clasificaciopt de

reserva emitida por la unidad administrativa en el afio 2021; siendo que, entre las cons/’; ncias

que remitiere, se encuentra el acta de la Vigésima Segunda Sesién Extraordinaria defComité

de Transparencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintiung, que confirmare Ja reserva

de los expedientes en el afio aludido.

Del marco normativo que resulta aplicable en atencion a la materia de la nformacién

peticionada y que fue plasmado en el considerando QUINTO, se advierte que las rgsoluciones
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se consideraran que han quedado firmes, cuando transcurridos los plazos previstos en esta
Ley, no se haya interpuesto en su contra recurso alguno; o bien, desde su emision, cuando no

proceda contra ellas recurso o medio ordinario de defensa.

De acuerdo a lo anterior, se puede considerar que la informacién requerida en el .§;ps'éé[;1§3/

asunto, es creada dentro de un procedimiento, pues es con la propia sentencid q{(je se

concluye la instancia. /
4

Por otra parte, respecto de la cosa juzgada, el mismo Poder Judicial de la Federacién ha

pronunciado la siguiente tesis:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168959

INSTANCIA: PLENO

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARICO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA
TOMO XXViil, SEPTIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): COMUN

TESIS: £./J. 85/2008

PAGINA: 589

COSA JUZGADA. EL SUSTENTO CONSTITUCIONAL DE ESA INSTITUCION JURIDICA
PROCESAL SE ENCUENTRA EN LOS ARTICULOS 14, SEGUNDO PARRAFO Y 17, TERCER
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

en ef sistema juridico mexicano la institucién de la cosa juzgada se ubica en la sentencia
obtenida de un auténtico proceso judicial, entendido como el seguide con las formalidades
esenciales del procedimiento, conforme al articulo 14, segundo pérrafo, de la constitucion
politica de los estados unidos mexicanos, dotando a las partes en litigio de seguridad y certeza
juridica. por otra parte, la figura procesal citada también encuentra fundamento en el articulo
17, tercer parrafo, de la norma suprema, al disponer que las leyes federales y locales
estableceran los medios necesarios para garantizar la independencia de los tribunales y la
plena ejecucion de sus resoluciones, porque tal gjecucién integra se Jogra sélo en la medida en
que la cosa juzgada se instituye en el ordenamiento juridico como resultado de un juicio
regular que ha concluido en todas sus instancias, llegando al punto en que lo decidido ya no es
susceptible de discutirse, en aras de salvaguardar la garantia de acceso a la justicia prevista en
el segundo parrafo del articulo 17 constitucional, pues dentro de aquélia se encuentra no sodlo
el derecho a que los 6rganos jurisdiccionales establecidos por el estado diriman los conflictos,
sino también el relativo a que se garantice la ejecucion de sus fallos. en ese sentido, fa
autoridad de la cosa juzgada es uno de los principios esenciales en que se funda /a seguridad
juridica, toda vez que el respeto a sus consecuencias constituye un pilar del estado de
derecho, como fin Ultimo de la imparticién de justicia a cargo del estado, siempre que en el
juicio correspondiente se haya hecho efectivo el debido proceso con sus formalidades
aesenciales.”

Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como
para la Elaboracion de Versiones Publicas, se sefiala que no serén objeto de resenva las

resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro de los procedimientos o gon las

que se concluya el mismo y en estos casos deberd otorgarse acceso a la resolucion erjversién

publica, testando la informacidn clasificada.

Refuerza lo anterior, el contenido de diversos criterios emitidos por el Cemite de

Transparencia del Consejo de la Judicatura Federal, mismos que resultan orientadorgs para el

mbién, cabe sefialar que, en la parte final del Trigésimo de los Lineamientos/
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presente analisis:

Criterio 11/2009:
? SENTENCIAS Y RESOLUCIONES. PARA SU DIFUSION NO ES NECESARIO Q
ADQUIRIDO FIRMEZA O CAUSADO ESTADQ, YA QUE SON PUBLICAS DESDE SU EMIS{ON,
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 7, parrafos primero y segundo del Reglamento
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Accesc a la Informacidn Publica
Gubernamental, el cardcter pubiico no sélo se da respecto de sentencias ejecutorias, sino de
cualquier resolucion dictada por los organos jurisdiccionales durante el tramite de un juicio. En
congruencia con lo anterior, si bien es cierto que el diverso numeral 14, fraccion IV, de fa c:itada
legistacién, establece que se considera informacibn reservada los expedientes judu:lales y;n
tanto no hayan causado estado, ello no puede hacerse extensivo a las propias resol :ongs
como una sentencia, pues la circunstancia de que esté recurrida y, por ende no esté ﬁne/ no
actualiza la causal de reserva de mérito, pues esa hipétesis taxativa encuentra sustenio /en el
hecho de restringir ef acceso a la informacion contenida en los expedientes judiciales,/ tales
como pruebas o promociones gue son aportados por las partes, porque su divulgacién{ antes
de que cause estado la sentencia que resuelva el fondo del asunto, puede ocasionar

inconvenientes para la solucién del caso concreto

Criteric 15/2009:

SENTENCIA. SU PUBLICIDAD NO DEPENDE DE QUE ESTE TRANSCURRIENDO EL PLAZO
PARA RECURRIRLA.

Si bien es cierto que el articulo 14, fraccién IV, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa
informacion Publica Gubernamental establece que los expedientes judiciales estardn
reservados hasta en tanto no hayan causado estado, ello en modo alguno significa que la
publicidad de fa resolucion que culmina el juicio respectivo dependa de que se encuentre firme,
pues esa hipotesis taxativa encusntra sustento en el hecho de restringir el acceso a
determinada informacidn, como pudieran ser pruebas o promociones que son aportados por
las partes, porque su divulgacién antes de que aquélla cause estado, puede ocasionar
inconvenientes para la solucién del casc concreto; por ende, el hecho de gque esté
transcurriendo el plazo para gue la sentencia pueda ser recurrida, no constituye imposibilidad

alguna para otorgar el acceso a su contenido.

De lo anterior, se desprende que, para la difusion de sentencias y resoiuciones, no es
necesario que hayan adquirido firmeza o causado estado, ya que éstas son piblicas desde su
emision, empero ello no implica que deba darse acceso a las mismas en version integra, pues

en éstas puede obrar informacion que actualice diversas causales de clasificacion. . : /

En mérito de todo lo anterior, se desprende que la clasificacién efectuada por el Syjeto

Obligado, no se encuentra ajustada a derecho, toda vez que, si bien, requirio af area

competente a saber: Direccién de Desarrollo Urbano, quien en primera instancia precjs6 que
los expedientes administrativos DDU/SF/US0/384/2020 y DDU/ 2020, se

encontraban todavia sin finalizar su proceso administrativo en el Departamgnto de

Procedimientos Administrativos, encontrandose a la fecha de la solicitud de acceso gue nos
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ocupa, en la etapa de “Resolucion Administrativa” y “Traslado’, respectivamente, aplicandole la
reserva establecida en los oficios DDU/AT-057/2021 vy DDU/AT-061/2021 de fecha dieciséis

de noviembre de dos mil veintiune, mediante los cuales procedid a realizar la prueba de

dafio de la clasificacion efectuada a los expedientes en cuestién; en segundo término, de las
manifestaciones vertidas en su escrito de alegatos y de las documentales que adjuntare con
motivo del nuevo requerimiento que efectuare a la Direccidn en cita, éste uUltimo por oficio
numero DDU/AT-147/2022 de fecha cuatro de mayo de dos mil veintidéds, relte@
respuesta inicial, esto es, la clasificaciéon de reservada de la informacion pehc;onada/ ! ando
que actualmente los expedientes DDU/SF/USO/394/2020 vy DDU/SJ/USO/BQS/ZOZO/Z
causado estado encontrdndose en la etapa de ‘NOTIFICACION DE LA RE LUCION
ADMINISTRATIVA', por lo que, a su dicho se actualizaba lo dispuesto en los artlcuios 100,

no han

101, 104 y 113, fraccion Xl, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica; lo cierto es, que omitié cumplir con el procedimiento previsto en el articulo 137 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la informacion Publica, asi como al Criterio
04/2018 emitido por el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién
Piblica y Proteccion de Datos Personales, en razdn que no remitiéo al Comité de
Transparencia la clasificacion de reserva, para efectos que éste se allegase de los elementos
suficientes, a fin de dar certeza juridica del estado gue guardan los expedientes
DDU/SF/IUS0/394/2020 v DDU/SJHUSO/398/2020, emitiendo la resolucion respectiva que

confirme, modifiqgue o en su caso, revoque la clasificacion realizada; esto, en virtud el estado

procesal actual de los procedimientos administrativos ha cambiado; maxime, que atendiendo a

ordinal 108 de la Ley General de la Materia, los sujetos obligados no pueden emitir acuerdos de

caracter general, o particular que clasifiguen documentos o informacion como reservada, como
pretendid _hacer valer con las actas de clasificacidon No. DDU/AT-057/2021 v No. DDU/AT-

061/2021. de fecha dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno v del acta del Comité de

Transparencia de fecha treinta de noviembre de dos mil veintiuno, en la cual se confirmare la

reserva; por lo que, el analisis de la informacidn como reservada se realizard caso por caso,

mediante la aplicacién de la prueba del dafio; esto, en atencidén a que las actas a que hace

referencia del afio 2021, emitidas previo a la solicitud de acceso que nos ocupa, el plazo de
ue de 5 afios a partir de su emisioén, o bien, atendiendo al cambio del estatus que el

€ giente guarde; por lo que, a_la fecha de la solicitud de acceso, no surte efectos la
determinacién emitida, va gue el estatus de los expedientes ha cambiado, por lo que, el Comité

de Transparencia debid dar certeza de la procedencia o0 no de la clasificacion efectua/da,

emitiendo una nueva resolucion.

Asimismo, atendiendo a la normatividad previamente establecida, se advierte que no es

procedente la reserva de la resolucion emitida, con fundamento en el articulo

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la informacién Puablica, ello, en razén que para

su difusion, no es necesario que hayan adquirido firmeza o causado estado, va gue éptas son

-
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publicas desde su emision, en términos de la parte final del Trigésimo de los Linegmientos

Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi co;éo para la

elaboracion de versiones publicas.

No obstante lo anterior, las sentencias podrian contener datos personale d cuales
estan protegidos constitucionalmente en los articulos 6°, fraccidén Il y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el sentido que la informacion que se refiere al

ambito privado de las personas, asi como los datos personales, debe estar resguardada erM s

o , o , A ]
términos y con las excepciones a los principios de tratamiento de datos que por raza/es /e

orden publico fije la ley, es decir, toda persona tiene derecho a la proteccion de sus dﬁtas

/

Ademas, el articulo 116 de la Ley General de la materia, dispone que la informacion

personales.

confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sdlo podran tener acceso a ella los

titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.

Por lo tanto, toda aquella informacidén confidencial, tales como los nombres asi como
todos aquellos datos, circunstancias, hechos y/o cualquier informacidn que permita identificar o
hacer identificable a las partes y/o testigos 0 que den cuenta de aspectos de su vida privada,
tanto de servidores pablicos como de terceras personas que obren en una resolucidn, como por
ejemplo son: el Registro Federal de Contribuyentes (RFC), Clave Unica de Registro de
Poblacion (CURP), domicilio, estado civil, nacionalidad, enire otros, deberdn testarse,

entregandose las versiones publicas.

Consecuentemente, el acto reclamado, si causd agravio a la parte recurrente,
coartando su derecho de acceso a la informacion publica, y causandole incertidumbre
acerca de la informacién que pretende obiener, ya que el Sujeto Obligado debid remitir al
Comité de Transparencia la declaraciéon de reserva de la informacidn, a fin de garantiZar

el estatus procesal que guardan los expedientes, y proceder en su caso,/a la

confirmacién, revocacion o modificacion de ia clasificacién efectuada.

SEPTIMO.- En razén de todo lo expuesto, resulta procedente Modificar la respuesia recaida a

la solicitud de acceso a la informacion marcada con el folio 310579122000083, emitida por el

Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, para efectos que, a través de la Unidad de Transparencia
realice lo siguiente: m
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I. Remita al Comité de Transparencia la respuesta emitida por la Direccién de Desarrolio
Urbano, con oficio nimero DDU/AT-147/2022 de fecha cuatro de mayo de dos mil
veintidés, a fin que dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 137 de la Ley General
de la Materia, a lo dispuesto en los LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE
CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, AS{ COMO PARA LA
ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS, asi como el Criterio 04/2018, emitido por
éste Organo Garante, a fin que emita la resolucién que confirme, modifique o revoque la
clasificacion  de los expedientes administrativos DDU/SJ/USO/394/2020 vy
DDUISJIUSOI398/2020; siendo que, al encontrarse ya en etapa de “NOTIFICACION DE

LA RESOLUCION ADMINISTRATIVA’, v en el entendido que ya fueron emitidas, deberéd
A )

dicho Comité de Transparencia ordenar la entrega de la versidn publica de las /ﬁﬁéfés’,
en razon que, para su difusidn, no es necesario que hayan adquirido firmeza o cadsado
estado, ya que éstas son publicas desde su emision, en términos de la part;fﬁnai del
Trigésimo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion

de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas.
il. Notifique al ciudadano la respuesta recaida a la solicitud de acceso que nos ocupa, en
atencién al numeral que precede, conforme a derecho corresponda, acorde a lo dispuesto

en el articulo 125 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

.Informe al Pleno del Instituto y remita las constancias que acrediten las gestiones

respectivas para dar cumplimiento a lo previsto en la presente determinacion.

Por lo antes expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 151, fraccién I, de la Ley General
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, se Modifica la respuesta recaida

solicitud de informacién registrada bajo el folio numero 310579122000083, emitida

CUARTO, QUINTO, SEXTO v SEPTIMO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 151 Gltimo parrafo de la Ley Gerferal de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, el Sujeto Obligado debera dar cumglimiento
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al Resolutivo PRIMERQ de esta determinacién en un término no mayor de DIEZ dias fabiles

Transparencia y Acceso a la informacién Puablica.

TERCERO.- Se hace del conocimiento del Sujeto Obligado, que en caso de incumplimiento,

parcial o total, de la resolucién dentro del plazo ordenado en el resolutivo SEGUNDO dieé!a,

presente definitiva, se procederd en términos de los articulos 201 y 208, fraccidn XV déj’:\ /,(_'éy
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en relacion con los articuibs,:"B? y

96 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Yucatén./’f

CUARTO.- Con fundamento en lo dispuesto en el parrafo primero del numeral Décimo
Segundo de los Lineamientos Generales para el Registro, Turnado, Sustanciacién y
Seguimiento a las Resoluciones de los Recursos de Revision Emitidas por el Pleno del
Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccidon de
Datos Personales, en los Sistemas de Gestiéon de Medios de Impugnacion y de

Comunicacién entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados, se ordena que la

notificacion de la presente determinacion se realice al particular, a través del correo

electronico indicado en su escrito inicial, el cual se realizard automaticamente a fravés

de ia Plataforma Nacional de Transparencia.

QUINTO.- Con fundamento en lo previsto en la fraccién Vil del Centésimo Trigésimo Quinto
de los Lineamientos para la implementacion y Operacidon de la Plataforma Nacional de

Transparencia, se ordena gue las notificacién de la presente determinacion se realice al

Sujeto_Obligado, a través del Sistema de Comunicacién_entre Organos Garantes vy
Sujetos Obligados (SICOM).

SEXTO.- Camplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el
Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado y el Doctor en Derecho, Carlos Fernapdo Pavén

Duran, Comisionada Presidenta y Comisionados, respect:vamente : Estatal de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Protecczon de Datos Pers nales, con
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fundamento en los articulos 146 y 150, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

informacién Publica, en sesion del dia once de agosto de dos mil veintidés, fungiendo como

Ponente la primera de los nombrados.--- -~~~ ~- - < - 3 ----------------------------

’“;DﬂRrAL?R!NMARTiN BRICENO CONRADO  DR. CARLOS FERNANDOFAVON DURAN
COMISIONADO COMISIONADO
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