Meérida, Yucatan, a quince de septiembre de dos mil veintidés. - ---------mvmvmmmaannn -

VISTOS: Para resolver el recurso de revisién interpuesto por el recurrente fnedfapfe el cual

impugna la falta de respuesta por parte de la Secretaria de Seguridad Pub! caidg a la

&, |

solicitud de acceso a la informacion marcada con el nimero de folio 311217122000417 - - - - -
ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha siete de junio de dos mil veintidés, el ciudadano realizd una solicitud de

acceso a la informacion a la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica

A

“DADO QUE LA FGE Y LA SSP PONEN A DISPOSICION DE LA CIUDADANIA ELEME»ZO
PARA QUE CUMPLAN LA MEDIDA DE PROTECCION PARA MUJERES VICTIMAS DE
VIOLENCIA LA MEDIDA DE CUSTODIA PERSONAL Y DOMICILIARIA QUISIERA CONOCER UGS
SIGUIENTES DATOS DE CADA CORPORACION POR SEPARADO:

- NUMERO DE ELEMENTOS (PERSONAS) DISPONIBLES PARA ACOMPANAR VICTIMAS EN
MODALIDAD DE CUSTODRIO PERSONAL.

- TIPO DE CURSOSITALLERES/PLATICAS O CUALQUIER ACTIVIDAD PARA SENSIBILIZAR Y
CONCIENTIZAR SOBRE LA VIOLENCIA DE GENERO Y TRATO CON LAS VICTIMAS QUE
RECIBEN LOS CUSTODIOS DESTINADOS A PROTEGER MUJERES. CUANTAS HORAS TOMO
CADA ELEMENTO, QUIEN IMPARTIO ESTAS ACTIVIDADES (SIC)

- DESDE LA CREACION DEL CENTRO DE JUSTICIA PARA MUJERES, CUANTAS PERSONAS
HAN SOLICITADO LA CANCELACION DE LA MEDIDA DE CUSTODIA PERSONAL Y
DOMICILIARIA Y CUALES FUERON LOS MOTIVOS.

- CUANTOS ELEMENTOS QUE SE DESEMPENAN COMQ CUSTODIOS DE VICTIMAS DE
VIOLENCIA DE GENERO HAN SIDO REPORTADOS POR UN MAL SERVICIO / MAL
COMPORTAMIENTO /FALTA DE ALGUN TIPO Y CUALES SON LAS SANCIONES FRENTE A
ESTOS REPORTES.”

marcada con el folio 311217122000111, en la cual requirid lo siguiente:

SEGUNDO.- En fecha veintisiete de junio del presente afio, la parte recurrente interpuso
recurso de revision contra la falta de respuesta por parte de la Secretaria de Seguridad Publica,
recaida a la solicitud de acceso descrita en el antecedente que precede, sefialando

)
/,,
“HACE UNA SEMANA VENCIO EL PLAZO PARA QUE YO RECIBA RESPUESTA DE LA SSP
RESPECTO A LA INFORMACION SOLICITADA...

sustancialmente lo siguiente:

TERCERO.- Por auto de fecha veintiocho de junio del afio en curso, se desigr;:é como
Comisionada Ponente a la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, pa.ra-r—--iafs“a‘sTa‘ni\acién y

presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos atafie.

CUARTO.- Mediante acuerdo de fecha treinta de junio del afic que acontece, se {Uuvo por
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presentado al recurrente con el escrito descrito en el antecedente SEGUNDO, a través del cual
se advirtid su intencidn de interponer recurso de revision contra la falla de respuesta recaida a
ja solicitud de acceso con folio 311217122000111, por parte de la Secretaria de Seguridad
Publica; asimismo, foda vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo 144
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, en vigor, resultd
procedente de conformidad al diverso 143, fraccidn VI de la propia norma, aunado a que no se
actualizd ninguna de las causales de improcedencia de los medios de impugnacion
establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitié el presente recurso; de igual
manera, se dio vista g las partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a
la notificacidn respectiva, rindieran sus alegatos vy ofrecieran las pruebas que resu

pertinentes; y finalmente, se ordend correr traslado a la autoridad, del medio de impugnacion

en cita para gue estuviere en aptitud de dar contestacion al mismo.

QUINTO.- El dia nueve de agosto de dos mil veintidds, se notificd por correo electrénico a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia y por el Sistema de Comunicacion entre
Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al particular vy a la autoridad recurrida,

respectivamente, el acuerdo sefialado en el antecedente CUARTO.

SEXTO.- Por acuerdo de fecha ocho de septiembre del presente afio, se tuvo por presentado al
Sujeto Obligado con diversas constancias remitidas a traves del correo electronico institucional
y del Sistema de Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM), en
fecha dieciséis y diecisiete de agosto del afio que transcurre, mediante los cuales realizé
diversas manifestaciones y rindié alegatos con motivo del recurso de revision al rubro citado; y
en lo que respecta al recurrente, en virtud que no realizdé manifestacion alguna, pues no obraba
en autos documental alguna que asi lo acreditare, se declaré precluido su derecho; ahora bien,
del andlisis efectuado a las constancias remitidas, se advirtié que la intencion del Sujeto
Obligado versd en revocar el acto reclamado recaido a la solicitud de acceso que nos ocupa,
pues manifestd que puso a disposicidn del recurrente la informacidén que a su juicio
corresponde a la peticionada a través del correo electrénico proporcionado para tales fines,
remitiendo para apoyar su dicho diversas documentales; finalmente, en virtud que ya se
contaba con los elementos suficientes para resolver, y atendiendo al estado procesal /,,q‘ﬂe
guardaba el presente expediente, se decreté el clerre de instruccion del asunto que n:s/é'::upa
y se hizo del conocimiento de las partes que previa presentacidn del proyecto resp/ctivo, el

{

Pleno del Instituto emitiria resolucion definitiva dentro del término de diez di habiles

al de la emisidon del escrito en cuestion.

WiO.- En fecha doce de septiembre del afio que Transcurre, se notificd por correo
electronico a fravés de la Plataforma Nacional de Transparencia y por el [Sistema de

Comunicacién entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al partfcular y a la

[\
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autoridad recurrida, respectivamente, el acuerdo sefialado en el antecedente SEXTO.

CONSIDERANDOS:

Informacion Puablica y Proteccidn de Datos Personales, es un organismo publico auténomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio
propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el gjercicio de
los derechos de acceso a la informacion y proteccion de datos personales.

o
SEGUNDO.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la informacion Pubhca y
Proteccidn de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el accego a la
informacién publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades y
cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacion reconozea
como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia y

difundiendo la cultura del acceso a la informacion publica.

TERCERO.- Que el Pleno de este Organo Garante, es competente para resolver respecto a los
recursos de revisién interpuestos contra los actos y resoluciones dictades por los Sujetos
Obligados, segun lo dispuesto en los articulos 42 fraccion I de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

CUARTO.- Del analisis efectuado a la solicitud de acceso a la informacidon marcada con el
niimero de folio 311217122000111, realizada a la Unidad de Transparencia de la Secretaria de
Seguridad Publica en fecha siete de junio de dos mil veintidos, se observa que la informacion
peticionada por ¢! ciudadano, versa en: “Dado que la FGE y la SSP ponen a disposicién de
fa ciudadania elementos para gue cumplan la medida de proteccion para mujeres
victimas de violencia la medida de custodia personal y domiciliaria quisiera conocer jos
siguientes datos de cada corporacién por separado: Numero de elemenios (pers&naﬁ)
disponibles para acompafiar victimas en modalidad de custodic personal; /fipo de
cursos/talleres/platicas o cualquier actividad para sensibilizar y concientizar, /sobre fa
violencia de género y trato con las victimas que reciben los custodios destinados a
proteger mujeres. Cuantas horas tomé cada elemento, quién impartié estas ’a}:tividades;

Desde Ia creacién del Centro de Justicia para Mujeres, ;cudntas personas hap solicitado

fa cancelacién de la medida de custodia personal y do faria y cualeg\fueron los

motivos?; v ¢Cuantos elementos que se desempefan como custodios de|yi
violencia de género han sido reportados por un mal servicio / mal comporta

de algin tipo? y s Cuéles son las sanciones frente a estos reportes?.”

(a2
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Al respecto, la parte recurrente, interpuso el recurso de revisidon gue nos ocupa,
manifestando no haber recibido contestaciéon de la solicitud de acceso marcada con el folio
numero 311217122000111; por lo que, el presente medio de impugnacidn resultd procedente
en términos de la fraccidén VI del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica, que en su parte conducente establece 1o siguiente:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

VI. LA FALTA DE RESPUESTA A UNA SOLICITUD DE ACCESC A LA INFORMACION DENTRO
DE LOS PLAZOS ESTABLECIDOS EN LA LEY;

3]

Admitido el presente medio de impugnacion, se corri¢ traslado al Sujeto Obligago, para
que dentro del término de siete dias habiles siguientes al de la notificacion del referidg acuerdo,
manifestara lo que a su derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fracciones 1l y 1l de
la Ley General de la Materia; siendo el caso, que dentro del término legal otorgado para tales
efectos el Sujeto Obligado rindio alegatos, advirtiéndose la existencia del acto reclamado, asi

como sy intencion de revocar su conducta inicial.

En primer término, es dable precisar que, las causales de improcedencia v de
sobreseimients, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes aleguen o no, v
en cualguisr instancia en gue se encuentre el proceso, por ser éstos de orden publico v
de estudio preferents; por lo tanto, por cuestidn de téonica juridica se procederd al
estudio en e presente asunto de la configuracién de alguno de los supuestos previstos
en ol articulo 1586 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Puablica del
Estado de Yucatén; apoya lo anterior, lo establecido en las siguientes tesis de jurisprudencia,

emitidas por el Poder Judicial de la Federacién que a la letra establecen lo siguiente:

“EPOCA: QUINTA EPOCA

REGISTRO: 395571

INSTANCIA: PLENG ’
TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA /"

LUENTE: APENDICE DE 1985
v TE Vilt
- i

MATERIA(S): COMUN /
PESIS: 158

p |
PAGINA: 262 /

IMPROCEDENCIA. SFEA QUE LAS PARTES LA ALEGm DEBE EXAMINARSE
PREVIAMENTE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARD, POR SER ESA CUESTION DE
ORDEN PUBLICO EN EL JUICIO DE GARANTIAS.
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QUINTA EPOCA: TOMO XVi, PAG. 1518. AMPARQ EN REVISION. HERRMANN WALTERIO.
29 DE JUNIO DE 1925. UNANIMIDAD DE 10 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO/FE
MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE. /
TOMO XiX, PAG. 311. AMPARO EN REVISION 2651/25. PAEZ DE RONQUILLO WA
JESUS. 21 DE AGOSTO DE 1926. UNANIMIDAD DE 9 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO™S
MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE.

TOMO XX, PAG. 195, AMPARO EN REVISION 1301/24/1RA. FIERRC GUEVARA IGNACIO.
24 DE ENERQ DE 1928. UNANIMIDAD DE 10 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE
MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE.

TOMO XX, PAG. 200. AMPARO EN REVISION §52/27. “C. FERNANDEZ HNOS. Y CiA”. 24
DE ENERO DE 1828, MAYORIA DE 9 VOTOS. DISIDENTE: F. DIAZ LOMBARDO. EN LA
PUBLICACION NO SE MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE,

TOMO XXii, PAG. 248. AMPARO EN REVISION 1206/27. CERVECERIA MOCTEZUMA, 3. A.
28 DE ENERO DE 1828. UNANIMIDAD DE 8§ VOTOS. EN LA PUBLICACION NO S
MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE. (
NOTA: EL NOMBRE DEL QUEJOSQ DEL PRIMER PRECEDENTE SE PUBLICA/COMO
HERMAN EN LOS DIFERENTES APENDICES.

EPQOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRQ: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA
TOMO XXVill, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 24./J. 186/2008

PAGINA: 242

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA
INSTANCIA, DE QFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITC FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE REFIEREN A _CUESTIONES DE ORDEN
PUBLICO, PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO AL INTERES GENERAL,
AL CONSTITUIR LA BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE
LAS AUTORIDADES DEL DISTRITO FEDERAL, DE MANERA QUE LOS ACTOS CONTRA
LOS QUE NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO PUEDAN
ANULARSE. AHORA, St BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA /
ESTABLECE EL RECURSOQ DE APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA "‘/r
SALA SUPERIOR DE DICHO TRIBUNAL, CON EL OBJETO DE QUE REVORQUE, MOD:’FIQUE /
O CONFIRME LA RESOLUCION RECURRIDA, CON BASE EN LOS AGRAV!OS'I
FORMULADOS POR EL APELANTE, TAMBIEN LO ES QUE EN ESA ,SEG-UNSA/MNC ‘
SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA :
SOBRESEIMIENTO SON*DE ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA SUPERIOR DE,“
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ES
FACULTADA PARA ANAU.ZA[:."LAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN O N

(41
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ENLOS AGRAVIOS FORMULADQS POR EL APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO HA
ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.

CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-S5. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS NOVENQ Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE
CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y PONENTE: SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO.
SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.

TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE
ALTO TRIBUNAL, EN SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
OCHO.”

Ahora, si bien lo gue procederia en el presente asunto seria analizar la naturgleza de la
informacidn y estudiar el marco juridico aplicable al caso para estar en aptitud conocer la
competencia del drea o areas que por sus funciones pudieran poseer la informacion
peticionada, lo cierto es, que en el presente asunto no acontecerd, pues resultaria ocioso, con
efectos dilatorios y a nada practico conduciria; se dice lo anterior, pues en autos consta que la
Secretaria de Seguridad Publica, el dia dieciséis de agosto de dos mil veintidds, hizo del

conocimiento del ciudadano por el correo electrénico que proporcionare, la respuesta recaida a

la solicitud de acceso a la informacién marcada con el folio 311217122000111, adjuntando un

archivo pdf denominado “202208161446070177, tal como se advierte del acuse de la referida

notificacion, gue remitiere a los autos del presente expediente.

En ese sentido, si bien el Sujeto Obligado, no dio contestacién en el término procesal
establecido, lo cierto es, que de la consulta efectuada a las constancias que obran en autos del
presente medio de impugnacion, se acreditd que dio respuesta a la solicitud de acceso en cita,
por correo electronico en fecha dieciséis de agosto de dos mil veintidds; por lo tanto, se tiene

plena certeza que la autoridad recurrida se pronuncié al respecto, revocando el acto reclamado.

En consecuencia, el Sujeto Obligado dejd sin materia el presente medio de impugnacién, y
por ende, logré cesar lisa vy llanamente los efectos del recurso de revision gue nos ocupa,
actualizandose asi el supuesto de sobreseimiento establecido en la fraccion Hll del articulo 156

. .. - . ~ . «/
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que sefiala lo siguiente:

/
RTICULO 156.- EL. RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO, L/NA
EZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS: /

. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL
MANERA QUE EL RECURSQ DE REVIS_iéN QUEDE SIN MATERIA,_

Por lo antes expuesto y fundado, se:
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RESUELVE:

drencia
AARTO

de la resolucidn que nos ocupa, se Sobresee en el presente Recurso de Revision interpuesto

PRIMERQO.- Con fundamento en el articulo 151, fraccidn |, de la Ley General {

y Acceso a la Informacidén Puablica, y por las razones expuestas en el Considerandp €l

por el recurrente, contra la falta de respuesta recaida a la solicitud de acceso con folio
3112147122000111, por parte de la Secretaria de Seguridad Publica, por actualizarse en la
tramitacion del mismo el supuesto previsto en la fraccion Il del ordinal 156 de la Ley de la

Materia.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto en el parrafo primero del numeral Décimo

Segunde de los Lineamientos Generales para el Registro, Turnado, Sustanciacion y

Comunicacion entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados, se_ordena

notificacion de la presente determinacidén se realice al particular, a través del correo

glectronico indicado en su escrito inicial, por la Plataforma Nacional de Transparencia.

TERCERO.- Con fundamento en lo previsto en la fraccién Vil del Centésimo Trigésimo
Quinto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacidén de la Plataforma

Nacional de Transparencia, s¢ ordena que ias notificacidn de la presente determinacion

se realice al Sujeto Obligado, a través del Sistema de Comunicacién entre Organocs
Garantes v Suietos Obligados {SICOM).

CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Institute de
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacién, de conformidad a lo establecido en el articulo 159 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como lo dispuesto en/el
articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estadg‘ de

Yucatan.

QUINTO.- Cumplase.

o
As{ lo resolvieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el Dogor en
Derecho, Aldrin Martin Bricéfio Conrado, 'y el Doctor en Derecho, Carlos Fernando Ravon

Duran, Comisionada Presidenta y Comisionados, respectivamente, del Instituto Estatpl de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personalesy con
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fundamento en los articulos 146 y 150, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica, en sesidon del dia quince de septiembre de dos mil veintidds, fungiendo
como Ponente la primera de los nombrados.

CFMK/MACF/HNM.



