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Mérida, Yucatan, a trece de julio de dos mil veintitrés. ------=----mmsmmm oo S

VISTOS: Para resolver el recurso de revisidon mediante el cual, el particular impugna la falta

respuesta por parte de la Secretaria de Seguridad Publica, recaida a la solicitud de acceso

la informacion registrada con el folio 311217123000106. ==-===mnmsmmmmmmmmmmme oo
ANTECEDENTES:

PRIMERO. En fecha veinte de abril de dos mil veintitrés, el particular, presentd una solicitud
de informacion ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica, la cual

quedo registrada bajo el folio niumero 3112171230001086, en la que requirid lo siguiente:

“SOLICITO UNA LISTA CON LOS NOMBRES COMPLETOS Y CURP DE TODAS Y
CADA UNA DE LAS PERSONAS QUE LABORAN O HAYAN TRABAJADO EN EL
DEPARTAMENTO DE COMUNICACION SOCIAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DE YUCATAN DESDE EL ANO 2020 HASTA LA FECHA
(2023)”

SEGUNDO. En fecha doce de mayo del afio que transcurre, el particular, a travég fie la
Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso recurso de revisién en el cual se inconforma
contra la falta de respuesta a la solicitud de acceso registrada bajo el folio néimero
311217123000106, manifestando lo siguiente:

“NO HE RECIBIDO RESPUESTA, Y YA PASO EL PERIODO PARA RESPONDERR.
NECESITO LA INFORMACION".

TERCERO. Por auto emitido el dia quince del mes y afio referidos, se designd al Doctor en
Derecho, Carlos Fernando Pavén Duran, como Comisionado Ponente para la sustanciacion y

presentacién del proyecto de resolucion del expediente que nos atafie.

CUARTO. Mediante acuerdo emitido en fecha diecisiete de mayo del afio en cita, se tuvo por
presentada a la parte recurrente, con el escrito sefialado en el Antecedente Segundo, y toda
vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo 144 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en vigor, resultando procedente de
conformidad al diverso 143, fraccién VI de la propia norma, aunado a que no se actuali
ninguna de las causales de improcedencia de los medios de impugnacion establecidas ep €l
numeral 155 de la referida Ley, se admitio el presente recurso; asimismo, se dio vista 2 las
partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la notificacion respgctiva,
rindieran sus alegatos y ofrecieran las pruebas que resultaran pgirtinenies;
ordend correr traslado a la autoridad, del medio de impugnacion en cita para gque estuviere en

aptitud de dar contestacion al mismo.
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QUINTO. En fecha veinticuatro del mes y afio aludidos, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia y mediante el Sistema de Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos
Obligados (SICOM), se notificé a la parte recurrente y a la autoridad recurrida,

respectivamente, el acuerdo resefnado en el antecedente inmediato anterior.

SEXTO. Mediante proveido de fecha diez de julio de dos mil veintitrés, se tuvo por presentado
al Director Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica, con el oficio nimero SSP/DJ/ME-
24121/2023 de fecha veinticinco de mayo de dos mil veintitrés y documentales adjuntas
correspondientes; en cuanto al particular, toda vez que no realizé manifestacion alguna en
cuanto a sus alegatos, se declar6 precluido su derecho; seguidamente, del andlisis efectuado
a las constancias remitidas por el Sujeto Obligado, se advirtié que su intencién versd en
revocar el acto reclamado recaida a la solicitud de acceso registrada bajo el folio nimero
311217123000106, pues manifiesta que a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
proporcioné la informacion que a su juicio corresponde a lo solicitad; finalmente, atendiendo al
estado procesal que guarda el presente expediente se decretd el cierre de instruccion del
asunto que nos ocupa y se hizo del conocimiento de las partes que previa presentacion del

proyecto respectivo, el Pleno del Instituto emitiria resolucion definitiva dentro del término de

W

SEPTIMO. En fecha doce de julio del presente afio, mediante el Sistema de Comuy/]{ cion
entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM), y a través de la Plataforma Ngcional

diez dias habiles siguientes al de la emision del escrito en cuestion.

de Transparencia, se notifico a la autoridad recurrida y a la parte recurrente, respectivgmente,

el acuerdo descrito en el Antecedente inmediato anterior.
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
taformacion Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
k_/‘ rmacion Publica y Proteccién de Datos Personales, es un organismo publico autonomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio

propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de

los derechos de acceso a la informacion y proteccion de datos personales.
SEGUNDO. Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
cualguier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los gt islacic onozca

como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia y

difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.
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TERCERO. Que el Pleno de este Organo Garante, es competente para resolver respecto|a los
recursos de revision interpuestos contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos
Obligados, segun lo dispuesto en los articulos 42 fraccion Il de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

CUARTO. Del analisis efectuado a la solicitud de informacion registrada bajo
3112171230001086, recibida por la Unidad de Transparencia de la Secretaria de S
Publica, se observa que la informacion peticionada por la parte recurrente, consis
“Solicito una lista con los nombres completos y Curp de todas y cada una de las
personas que laboran o hayan trabajado en el departamento de Comunicacion social de

la Secretaria de Seguridad Publica de Yucatan desde el ano 2020 hasta la fecha (2023)".

Al respecto, la parte recurrente el dia doce de mayo de dos mil veintitrés, interpuso el
recurso de revision que nos ocupa, manifestando no haber recibido contestaciéon de la solicitud
de acceso marcada con el folio numero 311217123000106; por lo que el presente medio de

General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que en su parte cond

impugnacion resulté procedente en términos de la fraccion VI del articulo 143 de I:Z/L y
e

establece lo siguiente:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

VI. LA FALTA DE RESPUESTA A UNA SOLICITUD DE ACCESO A LA
INFORMACION DENTRO DE LOS PLAZOS ESTABLECIDOS EN LA LEY;

n

Admitido el presente medio de impugnacion, en fecha veinticuatro de mayo del afo
que transcurre, se corrid traslado a la Secretaria de Seguridad Publica, para que dentro del
término de siete dias habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara
lo que a su derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fracciones Il y lll de la Ley de la
Materia, siendo el caso, que dentro del término legal otorgado para tales efectos el Sujeto
Obligado a través de la Unidad de Transparencia, rindié alegatos, de los cuales se advirtid su

pretension de modificar los efectos del acto reclamado por el recurrente.

En primer término, es posible precisar que, las causales de improcedencia y de
sobreseimiento, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes aleguen o n
y en cualquier instancia en que se encuentre el proceso, por ser éstos de orden publifo
y de estudio preferente; por lo tanto, por cuestion de técnica juridica se procederg al
estudio en el presente asunto de la configuracion de alguno de los supuestos prevjstos
del

Estado de Yucatan;  apoya lo anterior, lo establecido en las siguientes tegs de

en el articuio 156 de la Ley de Transparencia y Acceso afa Informacién Publi
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jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra establecen lo

siguiente:

“EPOCA: QUINTA EPOCA
REGISTRO: 395571

INSTANCIA: PLENO

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA
FUENTE: APENDICE DE 1985
PARTE VilI

MATERIA(S): COMUN

TESIS: 158

PAGINA: 262

IMPROCEDENCIA. SEA QUE LAS PARTES LA ALEGUEN O NO, DEBE EXAMINARSE
PREVIAMENTE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO, POR SER ESA CUESTION DE
ORDEN PUBLICO EN EL JUICIO DE GARANTIAS.

QUINTA EPOCA: TOMO XVI, PAG. 1518. AMPARO EN REVISION. HERRMANN WALTERIO. 29
DE JUNIO DE 1925. UNANIMIDAD DE 10 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE MENCIONA
EL NOMBRE DEL PONENTE.

TOMO XIX, PAG. 311. AMPARO EN REVISION 2651/25. PAEZ DE RONQUILLO MARIA DE
JESUS. 21 DE AGOSTO DE 1926. UNANIMIDAD DE 9 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO ?/E,
MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE. ¢
TOMO XXII, PAG. 195. AMPARO EN REVISION 1301/24/1RA. FIERRO GUEVARA IGNAC/
DE ENERO DE 1928. UNANIMIDAD DE 10 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE MENCIGNA
EL NOMBRE DEL PONENTE.
TOMO XXII, PAG. 200. AMPARO EN REVISION 552/27. "C. FERNANDEZ HNOS. Y CIA". 24 DE
ENERO DE 1928. MAYORIA DE 9 VOTOS. DISIDENTE: F. DIAZ LOMBARDO. EN LA
PUBLICACION NO SE MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE.

O XXil, PAG. 248. AMPARO EN REVISION 1206/27. CERVECERIA MOCTEZUMA, S. A. 28
"DEAENERO DE 1928. UNANIMIDAD DE 8 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE MENCIONA
“_Eb NOMBRE DEL PONENTE.

NOTA: EL NOMBRE DEL QUEJOSO DEL PRIMER PRECEDENTE SE PUBLICA COMO
HERMAN EN LOS DIFERENTES APENDICES.

EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA
TOMO XXViil, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIYO
DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA,|DE
OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.
DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CON‘TEN' 0SO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALE® DE

.




RECURSO DE APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SURERI

DE DICHO TRIBUNAL, CON EL OBJETO DE QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA
RESOLUCION RECURRIDA, CON BASE EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL
APELANTE, TAMBIEN LO ES QUE EN ESA SEGUNDA INSTANCIA SUBSISTE EL PRINCIPIO
DE QUE LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE ORDEN
PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZARLAS.

INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN O NO EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS
POR _EL APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO HA ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO
PARA SU APRECIACION.

CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS NOVENO Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE
CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y PONENTE: SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO.
SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.

TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE
ALTO TRIBUNAL, EN SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
OCHO.”

Ahora, si bien lo que procederia en el presente asunto seria analizar la naty{ eza de

la informacidn y estudiar el marco juridico aplicable al caso para estar en aptitud de gonocer la

competencia del area o areas que por sus funciones pudieran poseer la ijffformacion
peticionada, y estudiar la conducta del Sujeto Obligado. lo cierto es, que en el presente
asunto no acontecera, pues resultaria ocioso, con efectos dilatorios y a nada practico
conduciria; se dice lo anterior, pues en autos consta que la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Seguridad Publica, en fecha dieciocho de mayo de dos mil veintitrés. a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, notificé e hizo del conocimiento del particular
la respuesta e informacion recaida a la solicitud de acceso marcada con el nimero de
folio 311217123000106.

En ese sentido, si bien el Sujeto Obligado, no dio contestacién en el termino proce
establecido, lo cierto es, que posterior a la presentacion de la solicitud de acceso acredito/ante
este Organo Garante haber notificado y puesto a disposicién del particular, a travég de la
Plataforma Nacional de Transparencia, la respuesta a la solicitud de acceso gue ngs ocupa;
por lo que, el presente recurso quedo6 sin materia, pues se tiene plena certeza de que la
autoridad responsable se pronuncié sobre la informacion peticionada artefrecurrente,
ya que dicha actuacion fue debidamente acreditada al momento de expedir los alegatos en el

procedimiento que nos ocupa.

L
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En consecuencia, el Sujeto Obligado dejé sin materia el presente medio de
impugnacion, y por ende, logré cesar lisa y llanamente los efectos del recurso de revision que
nos ocupa, actualizandose asi el supuesto de sobreseimiento establecido en la fraccion Il del
articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que

senala lo siguiente:

“ARTICULO 156.- EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO,
UNA VEZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:

Ill. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE
TAL MANERA QUE EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

1

Por lo antes expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

/1

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 151, fraccion |, de la Ley General de Trag arencia

y Acceso a la Informacién Publica, y por las razones expuestas en el Considerand¢/ CUARTO
de la resolucion que nos ocupa, se Sobresee en el presente Recurso de Revisiorf interpuesto
por la parte recurrente, contra la falta de respuesta a la solicitud de acceso registrada con el
folio 311217123000106, por parte de la Secretaria de Seguridad Publica, por actualizarse en
la tramitaciéon del mismo la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion Il del ordinal 156

de la Ley de la Materia.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto en el parrafo primero del numeral Décimo
do de los Lineamientos Generales para el Registro, Turnado, Sustanciacion vy
Ssgdimiento a las Resoluciones de los Recursos de Revision Emitidas por el Pleno del

Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales, en los Sistemas de Gestion de Medios de Impugnacion y de Comunicacion entre

Organismos Garantes y Sujetos Obligados, se ordena gue la notificacién de la presente

determinacién se realice al particular, a través del correo electronico indicado en su

escrito inicial, la cual se efectuara automaticamente por la Plataforma Nacional de

Transparencia.

TERCERO. Con fundamento en lo dispuesto en la fraccion VIl del numeral Centesimo
Trigésimo Quinto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma
Nacional de Transparencia, este Organo Colegiado ordena que la notificacion de la presente
determinacion, se realice al Sujeto Obligado a través del Sistemam

Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM).

on entre

CUARTQ@. Cumplase.



RECURSO DE REVISION.
FOLIO DE LA SOLICITUD: 311217123000106.
SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA (S.5.P.).
EXPEDIENTE: 394/2023.

Organisma Publico Autdénomo

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el Doctor
en Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado, y el Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon
Duran, Comisionada Presidenta y Comisionados, respectivamente, del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales, con
fundamento en los articulos 146 y 150, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en sesion del dia trece de julio de dos mil veintitrés, fungiendo como

Ponente el Ultimo de 10s Nnombrados. - -----=-=---m s mm oo

/

4'/
MTRA. “-»- "CEEGOVIA CHAB.

COMISIONAD PRE DENTA.
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R.JALDRIN MARTJN—ERICENO CONRADO. DR. CARLOS FERNANDO P
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