Mérida, Yucatan, a veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés. - - - - - - == - e o v e e a i oo \- -

VISTOS: Para resolver el recurso de revision interpuesto por el recurrente, mediante el cyal
impugna la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, recaida a la solicitud/de

acceso a la informacion marcada con el folio nimero 310579123000441

PRIMERO.- En fecha ocho de junio de dos mil veintitrés, el ciudadano realizé una solicitud de
acceso a la informacion a la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, a

traves de la Plataforma Nacional de Transparencia, en la cual requirié lo siguiente:

SEGUNDO.- El dia doce de junio del afio que transcurre, el Sujeto Obligado hizo del

conocimiento del particular por la Plataforma Nacional de Transparencia, la respuesta recaida a

| Instituto spareficia, Acce

¥
| yProteccion de Da

ANTECEDENTES

\
“SOLICITO SE ME PROPORCIONE FUNCIONES, PERFIL Y ACTIVIDADES QUE DEBE CUMPLIR EL OFICIAL
DE PROTECCION DE DATOS ASI(8IC) COMO SU PROCESO DE ASIGNACION DEL MISMO.”

su solicitud de acceso que nos ocupa, en la cual se indico sustancialmente lo siguiente:

“.. QUE DESPUES DE HABER REALIZADO LA BUSQUEDA EXHAUSTIVA Y RAZONABLE (

ARCHIVOS FiSICOS Y ELECTRONICOS DE TODAS Y CADA UNA DE LAS AREAS QUE CONFORMAN ESTA
UNIDAD ADMINISTRATIVA, A LA FECHA DE LA PRESENTE SOLICITUD, SE ENCONTRO LA INFORMACION
QUE CORRESPONDE A LO SOLICITADO REFERENTE A FUNCIONES, PERFIL Y ACTIVIDADES QUi DEBE
CUMPLIR EL OFICIAL DE PROTECCION DE DATOS ASi COMO SU PROCESO DE ASIGNACION DEL MISMO
(SIC), POR LO QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 129 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA
Y ACCESOC A LA INFORMACION PUBLICA Y EL ARTICULO 52 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO, SE ENTREGA LA SIGUIENTE INFORMACION:
»REGLAMENTO DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS
DEL MUNICIPIO DE MERIDA.

> LEY DE PROTECCION DEFDATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS DEL ESTADO
DE YUCATAN.

> LEY GENERAL DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS.

» ACTA 01-BIS/EXTRAOR/04/09/2021.

i
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TERCERO.- En fecha dieciséis de junio del afio en curso, la parte recurrente interpuso recurso/

de revision contra la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, recaida a

solicitud de acceso con folio 310579123000441, sefalando lo siguiente:

“SOLO ANEXO EL OFICIO NO. UT/JOUT/020/06/2023 AHi MENCIONA QUE ENTREGA: REGLAMENTO D
PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS DEL MUNICIPIO DE
MERIDA (SIC), LEY DE PROTECCION (SIC) DE DATOS DE DATOS (SIC) PERSONALES EN POSESION [DE
SUJETOS OBLIGADOS DEL ESTADO DE YUCATAN (SIC), LEY GENERAL DE PROTECCION (SIC)]DE
DATOS PERSONALES EN POSESION (SIC) DE SUJETOS OBLIGADO [CTA 01-BIS/EXTRAOR/04/0p021
Y NINGUNO DE ESTOS DOCUMENTOS FUE ENVIADO.”
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CUARTO.- Por auto emitido el dia dieciséis de junio del presente afio, se designo como
Comisionado Ponente, al Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavén Duran, para la

sustanciacion y presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos atane.

QUINTO.- Mediante acuerdo de fecha veinte de junio del afio que acontece, se tuvo por
presentado al recurrente, con el escrito sefialado en el antecedente TERCERO, mediante el
cual interpone recurso de revision contra la entrega de informacion incompleta, recaida a la
solicitud de acceso con folio 310579123000441, realizada a la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, y toda vez que, se cumplieron con los requisitos que
establece el articulo 144 y el diverso 146 que preve la suplencia de la queja a favor del
recurrente, ambos de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en
vigor, resultd procedente de conformidad al diverso 143, fraccion IV de la propia norma, aunado
a que no se actualizé ninguna de las causales de improcedencia de los medios de impugnacion
establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitié; asimismo, se dio vista a las
partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la notificacion respectiva,

rindieran sus alegatos y ofrecieran las pruebas que resultaran pertinentes.

SEXTO.- El dia veintinueve de junio del afo dos mil veintitrés, se notificé por el
Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) a la autoridad/recurrida,
el acuerdo resefiado en el antecedente que precede; y en lo que respecta al recyrrente, por

correo electronico, automaticamente por la Plataforma Nacional de Transparencia, en la misma

fecha.

tado al Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, con
el‘ oficio numero UT/313/2023 de fecha siete de julio del propio afio y archivos adjuntos, a
través de los cuales realizé diversas manifestaciones y rindié alegatos con motivo del recurso
de revision que nos atafie; en cuanto al recurrente, en virtud que no realizd manifestacion
alguna, pues no obraba en autos documental que asi lo acreditara, se declaré precluido su
derecho: del andlisis efectuado a las constancias remitidas por el Sujeto Obligado, se advirtio
su intencion de modificar el acto reclamado, pues manifesté que derivado del presente recurso
de revision procedié a notificar de manera completa al recurrente a traves del correo electrénico
proporcionado para tales fines, remitiendo diversas documentales para apoyar su dicho,

finalmente, en virtud que ya se contaba con los elementos suficientes para resolver/y

OCTAVO.- El dia veintitrés de agosto del afio en curso, se notifico por el Sisfema de
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Comunicacién entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) ridad recurrida,

el acuerdo sefialado en el antecedente que precede; y en lo que respecta al recurrente, por
correo electrénico, automaticamente por la Plataforma Nacional de Trangparencia, en la misma

fecha.
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico auténomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio
propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de

los derechos de acceso a la informacién y proteccion de datos personales.

SEGUNDO.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a la
informacion publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades vy
cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacion recgf

como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Majeria y

difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.

TERCERO.- Que el Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de revision
interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obligados, segun lo
dispuesto en los articulos 42 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica.

CUARTO.- Del analisis realizado a las constancias que obran en autos del presente
expediente, se advirtié que el ciudadano efectué una solicitud de acceso a la informacion a la
Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, registrada en la Plataforma
Nacional de Transparencia, con el numero de folio 310573123000441, en la cual su interés
radica en obtener: “Funciones, perfil y actividades que debe cumplir el oficial de proteccion de

datos asi como su proceso de asignacion del mismo.”

Al respecto, el Sujeto Obligado, emitio respuesta con motivo de la solicitud de acceso
folio 310579123000441, que hiciera del conocimiento del ciudadano el doce de junio de dog mil
| dia
dieciséis del referido mes y afo, interpuso el recurso de revisidon que nos atafe, coptra la

entrega de informacion incompleta, resultando procedente en té;m_ims—.def-la‘frm IV del
articuio 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que en su

veintitrés, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia; inconforme con ésta,

parte conducente establece lo siguiente:
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“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

V. LA ENTREGA DE INFORMACION INCOMPLETA;

"

Admitido el presente medio de impugnacion, se corrié traslado al Ayuntamiento de
Mérida, Yucatan, para que dentro del término de siete dias habiles siguientes al de la
notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su derecho conviniera, segin dispone el
articulo 150 fracciones Il y Il de la Ley General de la Materia; siendo que, dentro del término
legal otorgado para tales efectos rindio alegatos, advirtiéndose la existencia del acto

reclamado, asi como su intencién de modificar su respuesta inicial.

En tal sentido, a fin de conocer la informacién puesta a disposicion del particular y de
validar si los agravios vertidos por el recurrente resultan procedentes o no, se consulto la

informacion puesta a disposicion del ciudadano en la Plataforma Nacional de Transpar

a través del Sistema de Comunicacién con los Sujetos Obligados, advirtiéndose qu
autoridad responsable requirié al area que a su juicio resultdé competente para conoceyde la
informacién, a saber: a la Jefa de Oficina de la Unidad de Transparencia, quien pgr oficio
numero UT/JOUT/020/06/2023 de fecha nueve de junio de dos mil veintitrés, sefald lo

siguiente:

“.. que después de haber realizado la busqueda exhaustiva y razonable en los archivos fisicos y
electronicos de todas y cada una de las dreas que conforman esta Unidad Administrativa, a la fecha
de la presente solicitud, se encontré la informacion que corresponde a lo solicitado referente a
funciones, perfil y actividades que debe cumplir el oficial de proteccién de datos asi como su proceso
de asignacion del mismo (sic), por lo que con fundamento en el articulo 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y el articulo 52 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Puablica del Estado, se entrega la siguiente informacion:

» Reglamento de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Municipio de Mérida.

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
atan.

General de Prateccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

> Acta 01-Bis/extraor/04/09/2021.

De la consulta efectuada, se puede advertir que el Sujeto Obligado fue omiso en adjuptar
‘las documentales normativas, asi como el Acta 01-Bis/extraor/04/09/2021, a las que hace

alusién en su respuesta, ya que no se observa constancias u archivos que las contenga; por

lo que, si resulta procedente el agravio hecho valer por el recurrente———

Continuando con el estudio a las contancias que obran en autos, en especifico del oficio de

al§gatos remitido por la autoridad responsable y las que fueron adjuntas a dicho offcio, se

4
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desprende su intencidon de modificar su conducta inicial, pues manifesto:

notificacion de la respuesta de manera completa mediante correo electrénico proporcionado por el

recurrente ...realizada el dia treinta de junio del afio en curso, se adjunta la captura como prueba.”.

Ahora bien, es posible precisar que, los supuestos de sobreseimiento deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes aleguen o no, y en cualquier instancia
en que se encuentre el proceso, por ser éstos de orden plblico y de estudio preferente;
por lo tanto, por cuestién de técnica juridica se procedera al estudio en el presente
asunto de la configuracion de alguno de los supuestos previstos en el articulo 156 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Yucatéan; a
anterior, lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por él fPoder

Judicial de la Federacién que a la letra establece lo siguiente:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA

TOMO XXVIll, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE
REFIEREN A CUESTIONES DE ORDEN PUBLICO, PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO
AL INTERES GENERAL, AL CONSTITUIR LA BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE LAS AUTORIDADES DEL DISTRITO FEDERAL, DE MANERA QUE LOS ACTOS
CONTRA LOS QUE NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO PUEDAN ANULARSE.
AHORA, S!I BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA ESTABLECE EL RECURSO DE

APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DE DICHO TRIBUNAL, CON
EL OBJETO DE QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA RESOLUCION RECURRIDA, CON BASE EN
LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, TAMBIEN LO ES QUE EN ESA SEGUNDA INSTANCIA
SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE,
ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOS,
ADMINISTRATIVO  DEL  DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA _ PARA _ ANALIZARLAS
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN O NO EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR{ EL
APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO HA ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.

CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS NOVENO Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN M:IE@‘_AL_AWWW’DE\ IMER
CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y PONENTE: §ERGIO

SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO. SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.
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TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL,
EN SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL OCHO.”

En mérito de lo anteriormente establecido, si bien lo que procederia en el presente asunto
seria analizar la naturaleza de la informacion y estudiar el marco juridico aplicable al caso para
estar en aptitud de conocer la competencia del area o areas que por sus funciones pudieran
poseer la informacion peticionada, y estudiar la conducta del Sujeto Obligado, lo cierto es, que
en el presente asunto no acontecerd, pues resultaria ocioso, con efectos dilatorios y a nada
practico conduciria; se dice lo anterior, pues en autos consta que el Sujeto Obligado, hizo
entrega al ciudadano del Reglamento de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Municipio de Mérida; de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Yucatan; de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y del Acta 01-Bis/extraor/04/09/2

mismos que corresponden al que es de su interés conocer, y que le fuera notificado

treinta de junio de dos mil veintitrés, a través del correo electronico que proporcionay

como se advierte de la captura de pantalla del acuse de envio, remitida a los autos del presente

expediente; sirvase de apoyo, la siguiente captura de pantalla:

RESPUESTA & SU SOLCHTUD DE INFORMACION 310579123000441 DERNADO DELA

Iz internosicion del recurso de revision 845-2023,

adiose hace entrega de laresp

Actuaciones que si resultan acertadas, pues atendiendo el estado procesal que guarda la

solicitud de acceso con folio 310579123000441, no es posible notificarle ni ponerla a

disposicion la informacién en la modalidad de entrega peticionada, por medio de la Platafo

Nacional de Transparencia.

Por todo lo anterior, se advierte que el Sujeto Obligado, : ‘ggstiones
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el supuesto establecido en la fraccién Ill del articulo 156 de la Ley General de a rencia y

Acceso a la Informacién Publica, que sefala lo siguiente:

"

ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO, UNA VEZ A 1DO,
SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:

HI. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL MANERA QUE
EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

Por lo antes expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en el articulo 151 fraccion |, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, y por las razones expuestas en el Considerando CUARTO de
la resolucion que nos ocupa, se SOBRESEE en el presente Recurso de Revision interpuesto

por el recurrente, contra la entrega de informacién incompleta, recaida a la solicitud de ac

con folio 310579123000441, emitida por el Ayuntamiento de Mérida, Yucatan, por actu
en la tramitacion del mismo el supuesto previsto en la fraccion Il del ordinal 156 de

General de la Materia.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto en el parrafo primero del numeral Décimo
Segundo de los Lineamientos Generales para el Registro, Turnado, Sustanciacion y
Seguimiento a las Resoluciones de los Recursos de Revisién Emitidas por el Pleno del
Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales, en los Sistemas de Gestion de Medios de Impugnacién y de

Comunicacion entre Organismos Garantes y Sujetos Obligados, se ordena que la

notificacién de Ia presente determinacion se realice al particular, a través del correo

electronico indicado en su escrito inicial, por la Plataforma Nacional de Transparencia.

TERCERO.- Con fundamento en lo previsto en |la fraccion VIl del Centésimo Trigésimo
Quinto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma

Nacional de Transparencia, se ordena que las notificaciéon de la presente determinacidn

se realice al Sujeto Obligado, a través del Sistema de Comunicacién entre Orqané

Garantes y Sujetos Obligados (SICOM).

CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encoftrarse

insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el Insfituto de

Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica w-Protetcion de Datos

o ante el Poder Judicial de la Federacién, de conformidad a lo establecido en el articulo 159 de
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la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como lo dispuesto en el
articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Yucatan.
QUINTO.- Cumplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el Doctor en
Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado, y el Doctor en Derecho, Carlos Fernando Pavon
Duran, Comisionada Presidenta y Comisionados, respectivamente, del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales, con
fundamento en los articulos 146 y 150 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en sesion del dia veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, fungiendo

como Ponente el Ultimo de los nombrados.- - - ><===>y---=-----------==------------

L 7524
MTHA. FARIA GILOASEGOVIA CHAB
COMISIONADA PRESIDENTA

DR. ALDRIN MARTIN BRICENO CONRADO
COMISIONADO



