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ANTECEDENTES

PRIMERO.- El quince de mayo de dos mil veintitrés, el ciudadano realizé una

acceso a la informacion a la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan,

registrada con el nimero de folio 310578223000050, en la cual requiri6 lo siguiente:

“DOCUMENTOS DONDE OBREN Y CONSTEN LA VERSION PUBLICA DE LOS RECIBOS DE NOMINA
TIMBRADOS DEL EMPLEADO ...”

SEGUNDO.- El dia doce de junio del afio en curso, la Unidad de Transparenci
Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan, emitid la respuesta recaida a su solicitud de accesg/a la

informacién con folio 310578223000050, en el cual se determind sustancialmente lo siguiénte:

ANTECEDENTES

Ili. CON MOTIVO DE LA SOLICITUD DE INFORMACION, SE REQUIRIO A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA,
AREA QUE RESULTO COMPETENTE PARA ATENDER LA SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA CON FOLIO 310578223000050.

CONSIDERANDOS

TERCERO. CON MOTIVO DE LAS GESTIONES REALIZADAS POR ESTA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA REQUERIDA RESULTO COMPETENTE PARA ATENDER A LA SOLICITUD DE
CONEORMIDAD CON LA LEY DE GOBIERNO DE LOS MUNICIPIOS DEL ESTADO DE YUCATAN VIGENTE,
SENALO QUE PROCEDIO A EFECTUAR UNA BUSQUEDA EXHAUSTIVA DE LA INFORMACION EN SUS
ARCHIVOS, ANTE LO CUAL SE OBTUVO LA SIGUIENTE RESPUESTA:

1. DOCUMENTO DONDE OBREN Y CONSTEN LA VERSION PUBLICA DE LOS RECIBOS DE NOMINA
TIMBRADOS DEL EMPLEADO ...

SE ADJUNTA AL FINAL DE ESTE DOCUMENTO, LA RESPUESTA EMITIDA POR LA DIRECCION DE

RECURSOS HUMANQOS.

RESUELVE:
PRIMERO. PONER A DISPOSICION DE QUIEN SOLICITA LA INFORMACION A TRAVES DEL SISTEMA SISAl
2.0 DE LA PNT, LA VERSION DIGITAL DE LA INFORMACION PROPORCIONADA POR LAS UNIDAPES
ADMINISTRATIVAS, DE CONFORMIDAD CON EL CONSIDERANDO TERCERC DE LA PRESENTE
RESOLUCION.

1

TERCERO.- En fecha diez de julio del afio que acontece, el recurrente interpugo recurso de

revisién contra la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Karasffi, Yucatary recaida a la

solicitud de acceso que nos ocupa, sefialando sustancialmente lo siguiente:
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“..PRESENTO FORMAL RECURSO DE REVISION ..POR LA ENTREGA DE INFORMACION QUE NO
CORRESPONDE CON LC SOLICITADO.

EL ACTO SE RECLAMA PUESTO QUE LA SOLICITUD 310578223000050 VERSA EN EL REQUERIMIENTO
DEL DOCUMENTO DONDE OBREN Y CONSTEN LA VERSION PUBLICA DE LOS RECIBOS DE NOMINA
TIMBRADOS DEL EMPLEADO ..., EN ESTE SENTIDO LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE KANASIN NO HA ENTREGADO LA INFORMACION QUE SE LE SOLICITA YA QUE
FUNDA SU RESPUESTA EN LA INFORMACION ENTREGADA POR LA DIRECCION DE RECURSOS
HUMANOS QUE NO CORRESPONDE CON LO SOLICITADO LO CUAL SE INTERPRETA COMOQO UNA
NEGATIVA DE PROPORCIONAR LA INFORMACION PUBLICA REQUERIDA Y TAMPOCO ADJUNTA EL
OFICIO AL QUE HACE MENCION EL TEXTO CON RESPECTO A LA DIRECCION DE DEPORTE DONDE SE
ENCUENTRA ADSCRITO ADMINISTRATIVAMENTE EL FUNCIONARIO Y ES QUIEN PROPORCIONO LOS
DATOS PARA FUNDAMENTAR LO SUSCRITO EN EL DOCUMENTO FIRMADO POR LA DIRECTORA DE
RECURSOS HUMANOS.

”

CUARTO.- Por auto de fecha once de julio del presente afio, se designé como Comision
Ponente al Doctor en Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado, para la sustanciacion

presentacion del proyecto de resolucion del expediente que nos atafie.

QUINTO.- Mediante acuerdo emitido en fecha trece de julio del afio que transcurre, se tuvo por
presentado al recurrente con el escrito sefialado en el antecedente TERCERO, advirtiéndose
su intencién de interponer recurso de revision contra la entrega de informacion que no
corresponde con lo solicitado, recaida a la solicitud de acceso con nUmero de folio
310578223000050, realizada a la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Kanasin,
Yucatan, y toda vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo 144 y el
iverso 146 que preve la suplencia de la queja a favor del recurrente, ambos de la Ley General
sparencia y Acceso a la Informacion Publica, en vigor, resulté procedente de
idad al diverso 143, fraccion V de la propia norma, y Ultimo parrafo del ordinal 82, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Estado de Yucatan, vigente; y
aunado a que no se actualizé ninguna de las causales de improcedencia de los medios de
impugnacion establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitié; asimismo, se dio
vista a las partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la notificacion
respectiva, rindieran sus alegatos y ofrecieran las pruebas que resultaran pertinentes; de igual
forma, se ordend correr traslado a la autoridad del medio de impugnacion en cita para que

estuviere en aptitud de dar contestacion al mismo.

SEXTO.- En fecha veintiuno de julio del afic dos mil veintitrés, se notificd por correo electr¢
a través de |la Plataforma Nacional de Transparencia y por el Sistema de Comunicacion entre
Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al particular y a la autoridad rédcurrida,
respectivamente, el acuerdo senalado en el antecedente QUINTO.
SEPTIMO.- Por acuerdo de fecha quince de septiembre del presente afio, en virt que el

término concedido al recurrente y al Sujeto Obligado, mediante proveido de fecha trege de julio
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del asunto y se hizo del conocimiento de las partes que previa presentacion del proyecto
respectivo, el Pleno del Instituto emitiria resolucién definitiva dentro del términO(:a i dWas

habiles siguientes al de la notificacion del escrito en cuestion.

OCTAVO.- En fecha diecinueve de septiembre del afio en curso, se notificé p
electrénico a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y por el Sistema de
Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) al particular y a la

autoridad recurrida, respectivamente, el acuerdo sefialado en el antecedente precede.

CONSIDERANDOS

A

PRIMERO.- Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Accesfl/

Informacién Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Accego a la

la

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico autonomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio
propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el gjercicio de

los derechos de acceso a la informacion y proteccion de datos personales.

SEGUNDO.- Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a la
informacién publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades y
cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacién reconozca
como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia y

difundiendo la cultura del acceso a la informacién publica.

TERCERO.- Que el Pleno de este Organo Garante, es competente para resolver respecto a los
recursos de revision interpuestos contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos
Obligados, segun lo dispuesto en el articulo 42 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica.

CUARTO.- Del analisis efectuado a la solicitud de acceso a la informacién registrada cop el
numero de folio 310578223000050, realizada a la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento
de Kanasin, Yucatan, se observa que la informacién peticionada por el ciudadano consjfste en:
“Documentos donde obren y consten la versién publica de los recibos de nomina, timbrados.

del empleado sefialado en la solicitud de acceso que nos ocupa.”.

Al respecto, el Sujeto Obligado, hizo del conocimiento del ciudadano en fechd doce de
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junio de dos mil veintitrés, la respuesta recaida a la solicitud de acceso a la informacién con
folio 310578223000050, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia; inconforme con
esta, el dia diez de julio del referido afio, interpuso el recurso de revisiéon que nos atafie,
resultando procedente en términos de la fraccion V del articulo 143 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que en su parte conducente establece lo

siguiente:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

V. LA ENTREGA DE INFORMACION QUE NO CORRESPONDA CON LO SOLICITADO;

”

Admitido el presente medio de impugnacion, se corrié traslado a la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado, para que dentro del término de siete dias habiles siguient
al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su derecho conviniera, sgg ﬁ/
dispone el articulo 150 fracciones Il y Il de la Ley General de la Materia; siendo el caso, fue
dentro del termino legal otorgado para tales efectos el Sujeto Obligado no rindi¢ alegatos, ni
tampoco pretendié con posterioridad a la solicitud de acceso modificar o revocar el acto
reclamado, ya que de las constancias que obran en autos no se advierte alguna que asi lo

acredite.

En primer término, es posible precisar que, las causales de improcedencia y de

egtudio preferente; por lo tanto, por cuestion de técnica juridica se procedera al
estudio en el presente asunto de la configuracion de alguno de los supuestos previstos
en el articulo 156 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puiblica del
Estado de Yucatan; apoya lo anterior, lo establecido en las siguientes tesis de jurisprudencia,

emitidas por el Poder Judicial de la Federacién que a la letra establecen lo siguiente:

“EPOCA: QUINTA EPOCA
REGISTRO: 395571

INSTANCIA: PLENO

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA
FUENTE: APENDICE DE 1985
PARTE Vil

MATERIA(S): COMUN

TESIS: 158

PAGINA: 262

IMPROCEDENCIA. SEA QUE LAS PARTES LA ALEGUEN O NO, DEBE EXAM
PREVIAMENTE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO, POR SER ESA CUES
ORDEN PUBLICO EN EL JUICIO DE GARANTIAS. =
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QUINTA EPOCA: TOMO XVI, PAG. 1518. AMPARQ EN REVISION. HERRMANN WALTERtéz
DE JUNIO DE 1925. UNANIMIDAD DE 10 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE MENCIONA E&
NOMBRE DEL PONENTE. \
TOMO XIX, PAG. 311. AMPARO EN REVISION 2651/25. PAEZ DE RONQUILLO MARIA DE JESUS. ;
21 DE AGOSTO DE 1926. UNANIMIDAD DE 9 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE MENCIONA
EL NOMBRE DEL PONENTE.

TOMO XX, PAG. 195. AMPARO EN REVISION 1301/24/1RA. FIERRO GUEVARA IGNACIO. 24 DE
ENERO DE 1928. UNANIMIDAD DE 10 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE MENCIONA EL
NOMBRE DEL PONENTE.

TOMO XXII, PAG. 200. AMPARO EN REVISION 552/27. "C. FERNANDEZ HNOS. Y CIiA". 24
ENERO DE 1928. MAYORIA DE 9 VOTOS. DISIDENTE: F. DIAZ LOMBARDO.
PUBLICACION NO SE MENCIONA EL NOMBRE DEL PONENTE.

TOMO XXII, PAG. 248. AMPARO EN REVISION 1206/27. CERVECERIA MOCTEZUMA, S. A. 2
ENERO DE 1928. UNANIMIDAD DE 8 VOTOS. EN LA PUBLICACION NO SE MENCIONA EL
NOMBRE DEL PONENTE. /
NOTA: EL NOMBRE DEL QUEJOSO DEL PRIMER PRECEDENTE SE PUBLICA COMO HERWAN
EN LOS DIFERENTES APENDICES.

EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA
TOMO XXVill, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO,
LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE REFIEREN A CUESTIONES DE ORDEN PUBLICO,
PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO AL INTERES GENERAL, AL
CONSTITUIR LA BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE LAS
AUTORIDADES DEL DISTRITO FEDERAL, DE MANERA QUE LOS ACTOS CONTRA LOS QUE
NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO PUEDAN ANULARSE. AHORA,
SiI BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA ESTABLECE EL RECURSO DE
APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DE DICHO
TRIBUNAL, CON EL OBJETO DE QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA RESOLUCION
RECURRIDA, CON BASE EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, TAMBIEN LO
ES QUE EN ESA SEGUNDA INSTANCIA SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
ESTA FACULTADA PARA ANALIZARLAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN O N
EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO H
ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.
g:ONrRAD:caON DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADA
:EOLEGIADOS NOVENO Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA DHL
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PRIMER CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y
PONENTE: SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO. SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.
TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, EN SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL OCHO.”

Al respecto, la fraccion IV del articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, dispone que: “IV. ADMITIDO EL RECURSO DE REVISION,
APAREZCA ALGUNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA EN LOS TERMINOS DEL PRESENTE

CAPITULO.”, el mismo sera sobreseido.

Asimismo, la referida Ley de la Materia, en su ordinal 142, dispone lo siguiente:

ARTICULO 142. EL SOLICITANTE PODRA INTERPONER, POR Si MISMO O A TRAVES D,
REPRESENTANTE, DE MANERA DIRECTA O POR MEDIOS ELECTRONICOS, RECURSO /OE
REVISION ANTE EL ORGANISMO GARANTE QUE CORRESPONDA O ANTE LA UNIDAP DE
TRANSPARENCIA QUE HAYA CONOCIDO DE LA SOLICITUD DENTRQ DE LOS QUINCE DIAS
SIGUIENTES A LA FECHA DE LA NOTIFICACION DE LA RESPUESTA, O DEL VENCIMIENTO
DEL PLAZO PARA SU NOTIFICACION.

”

De igual manera, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Yucatan, en el articulo 82, sefiala lo siguiente:

TICULO 82. ... EL SOLICITANTE PODRA INTERPONER, POR Si MISMO O A TRAVES DE SU
REPRESENTANTE, EL RECURSO DE REVISION, POR ESCRITO O POR MEDIOS
ONICOS, ANTE EL INSTITUTO O LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA QUE HAYA
NOCIDO DE LA SOLICITUD, DENTRO DE LOS QUINCE DIAS HABILES SIGUIENTES A
AQUEL EN QUE SURTA EFECTOS LA NOTIFICACION DE LA RESPUESTA O AL VENCIMIENTO
DEL PLAZO PARA SU NOTIFICACION.

2

De los preceptos legales transcritos, se desprende que el plazo para interponer el recurs

de revision es de quince dias habiles siquientes a la fecha de la notificacion de/la

respuesta, o del vencimiento del plazo para su notificacion.

Por su parte, en el articulo 155, fraccion | de la citada Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica se prevé como causal de improcedencia del fecurso de

revision, la siguiente:

“ARTICULO 155. EL RECURSO SERA DESECHADOQ POR IMPR =DENTE CUANDO:

. SEA EXTEMPORANEQ POR HABER TRANSCURRIDO EL PLAZQO ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 142 DE LA PRESENTE LEY; l

i1}
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De lo anterior, se desprende que los recursos de revision presentados después dg los
quince dias habiles siguientes a la fecha de la notificacién de la respuesta, o del venciry

del plazo para su notificacion, deberan desecharse por improcedentes.

desprende que el Sujeto Obligado en fecha doce de junio de dos mil veintitrés, a travé
Plataforma Nacional de Transparencia, hizo del conocimiento del ciudadano la respuesta
recaida a la solicitud de acceso marcada con folio 310578223000050, por lo que, inconforme

con dicha respuesta, el recurrente, en fecha diez de julio del afio dos mil veintitrés, interpuso

el presente medio de impugnacion; al respecto, resulta conveniente traer a colacion lo previsto
en el articulo 82, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Yucatan, el cual sefiala sustancialmente lo siguiente: “Articulo 82. Contra las resoluciones de
las unidades de transparencia, el solicitante podra interponer, por si mismo o a través

representante, el recurso de revision, por escrito o por medios electronicos, ante el institutgfo la

unidad de transparencia que haya conocido de la solicitud, dentro de los guince dias /jr biles
siguientes a aquel en que surta efectos la notificacion de la respuesta o al vencimiento del
plazo para su notificacion...”; asi también, el diverso 142 de la Ley General de la Materia,
prevé: “Articulo 142. El solicitante podra interponer, por si mismo o0 a través de su
representante, de manera directa o por medios electronicos, recurso de revision ante el
organismo garante que corresponda o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de
la solicitud dentro de los quince dias siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta, o
del vencimiento del plazo para su notificacion.”; en esa tesitura, del cémputo de gquince dias
habiles, efectuado a partir del dia habil siguiente a aquél en que el recurrente tuvo
conocimiento de la informacidén que le proporcionare la autoridad recurrida (doce de junio del
afio dos mil veintitrés), se desprende que el dia limite para interponer el medio de impugnacion

correspondiente, era el dia tres de julio de dos mil veintitrés: por lo que, al haber sido

presentado el Recurso de Revision que nos ocupa, en fecha diez de julio del ano dos mil

veintitrés, resulta indiscutible que el particular excedié del plazo de quince dias habiles para

interponer el referido medio de impugnaciéon; por lo tanto, se colige que el acto reclamado
por el particular es extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el

numeral antes citado, a la fecha de interposicion del presente medio de impugnacién.

En consecuencia, se concluye que resulta procedente SOBRESEER por improcedente g
el recurso de revision interpuesto por el ciudadano por actualizarse el supuesto previsto en {
fraccion IV, del articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, esto es, por aparecer |la causal de improcedencia descrita en el ordinal 155 fragcion |
de la Ley en cita, toda vez que el medio de impugnacion que nos ocupa fue interpug¢sto de
forma extemporanea, es decir, fuera del plazo sefialado en los articulos 142 y 82, la Ley

General y Local de la Materia, respectivamente.
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Por lo antes expuesto y fundado se:

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 151 fraccién | y 156 fraccion IV, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y por las razones expuestas en el
Considerando CUARTO de la resolucion que nos ocupa, se Sobresee en el presente Recurso
de Revision interpuesto por el recurrente contra la respuesta recaida a la solicitud de acceso a
la informacién con folio 310578223000050, emitida por el Ayuntamiento de Kanasin, Yucatan,
por actualizarse en la tramitacion del mismo la causal de improcedencia prevista en la fraccion |

del ordinal 155 de la Ley de la Materia

Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales,
en los Sistemas de Gestion de Medios de Impugnacion y de Comunicacion entre Organismos

Garantes y Sujetos Obligados, en virtud que la parte recurrente designoé correo

electronico, respecto de la resolucibn que nos ocupa, se ordena que se realice la
notificacion de manera ordinaria a éste, a través del medio electronico senalado en el

escrito inicial; asi también, se efectué por el correo electrénico indicado,

automaticamente por la Plataforma Nacional de Transparencia, acorde a lo dispuesto en

el Décimo Cuarto de los Lineamientos de referencia.

TERCERO.- Con fundamento en lo previsto en la fraccion VIl del Centésimo Trigésimo

into de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma

‘Nacional de Transparencia, se ordena que las notificacion de la presente determinacion

\gg\realice al Sujeto Obligado, a través del Sistema de Comunicacién entre Organos
Garantes y Sujetos Obligados (SICOM).

CUARTO.- Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucién, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto de
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personale

o ante el Poder Judicial de la Federacion, de conformidad a lo establecido en el articulo 1594de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como lo dispuesto £n el
articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estgto de

Yucatan.

QUINTO.- Cumplase.
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Doctores en Derecho, Aldrin Martin Bricefio Conrado y Carlos Fernando Pavén Duran,
Comisionada Presidenta y Comisionados, respectivamente, del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos Personales, con
fundamento en los articulos 146 y 150 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en sesién del dia veintiuno de_septiembre del afio dos mil veintitrés,

fungiendo como Ponente el segundo de los nombBfados. f - = === === e meccccccocoo oo

DR. A/[DRlN MARTIN BRICENO CONRADO DR. CARLO \ PAVYON DURAN
COMISIONADO



