RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: 02/2024.
SUJETO OBLIGADO: DESPACHO DEL GOBERNADOR.
COMISIONADO PONENTE: DOCTOR EN DERECHO, CARLOS FERNANDO PAVON DURAN.

ANTECEDENTES:

Fecha de solicitud de acceso: El dia doce de diciembre dos mil veintitrés, registrada con el nimero
de folio 311215823000094, a través de la cual se requirié lo siguiente: “Lista y esceneo(sic) de los
contratos, convenios, compras, adjudicaciones, licitaciones, que se hayan celebrado con ..., Grupo
R4, Grupo de Restaurantes de Yucatan(sic) SA DE CV, GUSTOS SONIDOS Y LETRAS DE SANTA
LUCIA SA DE CV, IMPORTACIONES DE LA 71 SA DE CV, INSUMOS CERVECEROS DEL
SURESTE SA DE CV, LAPA CIUDAD CAUCEL SA DE CV, LAPA DORADA SA DE CV, LAPA
KUKULKAN SA DE CV, LAPA LAPA ALTABRISA SA DE CV, LAPA MATRIZ SA DE CV.

TAMBIEN QUIERO QUE ME ENTREGUEN ESCANEO DEL DOCUMENTO QUE AVALE
CUALQUIER TIPO DE APOYO, FINANCIAMIENTO, CREDITO, MICRO CREDITO, MACRO
CREDITO, EN GENERAL CUALQUIER RECURSO PUBLICO QUE POR ALGUNA RAZON SE LE
HAYA EBTREGADO A LOS ARRIBA SENALADOS.

ESTA INFORMACION LA REQUIERO ESCANEADA Y GRATUITA, PUES BAJO PROTESTA DE
DECIR VERDAD MANIFIESTO NO TENER DINERO PARA TRASLADOS NI COPIAS.”

Fecha en que se notificé el acto reclamado: El quince de diciembre de dos mil veintitrés.

Acto reclamado: La falta de tramite.

Fecha de interposicién del recurso: El ocho de enero de dos mil veinticuatro.

CONSIDERANDOS:

Normatividad Consultada:

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica.

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan.

Area que resulta competente: No se entr6 al estudio de la competencia.

Conducta: En fecha quince de diciembre de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento del

particular la respuesta recaida a su solicitud de acceso que nos ocupa, a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, e inconforme con esta, el ocho de enero de dos mil veinticuatro, el ciudadano interpuso el

medio de impugnacion que nos compete, resultando procedente en términos de la fraccion X del articulo 143

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.



Admitido el presente medio de impugnacion, se corrio traslado al Sujeto Obligado, para que dentro del
término de siete dias habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su
derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fracciones Il y Ill de la Ley General de la Materia; siendo el
caso, que dentro del término legal otorgado para tales efectos, el Sujeto Obligado a través de la Unidad de
Transparencia responsable rindié alegatos, advirtiéndose la existencia del acto reclamado, asi como su

intenciéon de modificar su conducta inicial.

En tal sentido, del andlisis efectuado a la respuesta que fuera hecha del conocimiento del ciudadano
por la Plataforma Nacional de Transparencia, se desprende que el Sujeto Obligado se limité a precisar lo

siguiente:

“Estimado solicitante:
Le enviamos la respuesta recaida a su solicitud de acceso, le recordamos que estamos para servirle.

Gracias por ejercer su derecho a la informacion.
El oficio original y firmado se encuentra en los archivos de esta Unidad de Transparencia.”

De la consulta efectuada, se pudo advertir que el Sujeto Obligado fue omiso en adjuntar el archivo o

documento a través del cual hace entrega de su respuesta, ya que no se observan constancias u archivos

gue lo contengan; por lo que, siresulta procedente el agravio hecho valer por el recurrente.

Continuando con el estudio a las contancias que obran en autos, en especifico del oficio de alegatos
remitido por la autoridad responsable y las que fueron adjuntas a dicho oficio, se desprende su intencién de
modificar su conducta inicial, toda vez que, proporciond el oficio JDGOB/DA/566/2023 de fecha catorce

de diciembre de dos mil veintitrés, que le fuera remitido por la Direccién de Administracién, area que

resulté competente para conocer de la informacién peticionada, quien manifesto lo siguiente:

Le informo que después de haber realizado Ia busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y
electronicos de este sujeto obligado, se encontrd informacion relacionada con lo peticionado,
porque lo que con fundamento en el articulo 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Pablica. se proporciona lo siguiente:

- Se hace del conocimiento del solicitante que hasta la presente fecha de la solicitud que
Nos ocupa, el NuMmero contratos ., convenios, compras, adjudicaciones y licitaciones
suscritos con ~ . Grupo R4 . Grupo de Restaurantes de Yucatan SA DE CV.
GUSTOS SONIDOS Y LETRAS DE SANTA LUCIA SADECV. IMPORTACIONES DE LA 71 SA DE
CV., INSUMOS CERVECEROS DEL SURESTE SA DE CV. LAPA CIUDAD CAUCEL SA DE CVv.
LAPA DORADA SA DE CV, LAPA KUKULKAN SA DE CV, LAPA LAPA ALTABRISA SA DE CV.

LAPA MATRIZ SA DE CV™(Sic) es de cero.

- En cuanto a si esta dependencia ha realizado la entrega de algun financiamiento,

crédito, micro crédito, macro crédito u otro recurso publicoa”™ . Grupo R4,
Grupo de Restaurantes de Yucatan SA DE CV, GUSTOS SONIDOS Y LETRAS DE SANTA
LUCIA SA DE CV, IMPORTACIONES DE LA 71 SA DE CV, INSUMOS CERVECEROS DEL
SURESTE SA DE CV. LAPA CIUDAD CAUCEL SA DE CV. LAPA DORADA SA DE CV, LAPA
KUKULKAN SA DE CV., LAPA LAPA ALTABRISA SA DE CV. LAPA MATRIZ SA DE CV™(Sic) es

de cero.



Por lo anterior, se robustece por el criterio 18/13 emitido por e mstiui. Hacional de
Fransparencia, Acceso a la informaciéon Publica y Proteccidon de Datos Personales(INAI), mismo
que es del tenor siguiente:

“Respuesta igual a cero. No es necesario declarar formalmente la inexistencia. En los casos en que
se requiere un dato estadistico o numeérico, y el resultado de la busqueda de la informacion sea
cero, éste deberd entenderse como un dato que constituye un elemento numérico que atiende la
solicitud, y no como la inexistencia de la informacion solicitada. Por lo anterior, en términos del
articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica Gubernamental,
el numero cero es una respuesta vdalida cuando se solicita informacién cuantitativa, en virtud de
que se trata de un valor en si mismo.”(Sic)

Siendo que, por oficio numero JDGOB/UT/009/2024 de fecha veintiséis de enero de dos mil
veinticuatro, la autoridad responsable reiterd la inexistencia de la informacion peticionada, precisando lo

siguiente:

SEGUNDO. -...

La Direccion de Administracion presenta ante esta Unidad de Transparencia del Despacho del Gobernador, el
oficio de respuesta a la solicitud de comento marcado con el nimero JDGOB/DA/566/2023, en donde emitid
respuesta sobre la informacion peticionada en la solicitud de acceso, de conformidad a lo establecido en la Ley
General Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Yucatan.

El dia quince de diciembre del dos mil veintitrés, se notifico al particular via Plataforma Nacional de Transparencia,
Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion SISAI 2.0, el oficio de respuesta por parte de la Direccién de
Administracion mediante la cual se hizo de su conocimiento la respuesta recaida a la solicitud de acceso en

comento, durante el plazo establecido en la Ley General.

TERCERO.-...

La Direccion de Administracion, realizé la busqueda exhaustiva tanto en sus archivos fisicos y digitales para
encontrar la informacion peticionada y emitir la respuesta correspondiente; por ello, encontré dentro de sus
archivos informacion relacionada con lo peticionada y que pudiera ser del interés del ciudadano; por lo que en su
oficio de respuesta dio cabal cumplimiento al proporcionar la informacién peticionada y con fundamento en el
articulo 129 de la Ley General de Transparencia que establece lo siguiente:

“Articulo 129. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus archivos
0 que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en
que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita. En el caso de que la informacion solicitada consista en

bases de datos se debera privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.” (Sic)

Cabe sefialar que el solicitante optd entre varias opciones de entrega de la informacion solicitada, la modalidad de
entrega seleccionada fue “Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la
PNT” al ingresar a la Plataforma Nacional de Transparencia, Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion
SISAI 2.0 seleccionando la solicitud con nimero de folio 311215823000094 mostrara toda la informacion referente
a la solicitud de acceso y en el apartado de medio de entrega se puede leer textualmente lo siguiente: “Medio de

Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT”, razén por la cual en




fecha quince de diciembre del afio dos mil veintitrés, esta Unidad de Transparencia, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion SISAI 2.0, se le hizo la notificacion

de la respuesta recaida a su solicitud.

No obstante, al momento de recibir el presente recurso de revisién, esta Unidad de Transparencia realizo la
revisién de la notificaciéon de respuesta al ciudadano se percatd que no se adjunté el oficio de respuesta, por lo que
se procedi6é a subsanar el procedimiento, enviando por correo electrénico el oficio de respuesta al ciudadano via

correo electrénico proporcionado en su escrito inicial, siendo este el siguiente: ...

»

Respuesta que fue hecha del conocimiento del ciudadano en fecha veinticinco de enero de dos mil

veinticuatro, a través del correo electrénico que designé en el medio de impugnacién que nos compete a fin

de oir y recibir notificaciones; apoya lo anterior, la captura de pantalla inserta a continuacién:

Ligia Esmeralda Ku Solis

De: Solicitudes Despacho del Gobernador
Enviado el: jueves, 25 de enero de 2024 1226 p.m
Para:
Asunto: RESPUESTA SOLICITUD 311215823000094
Datos adjuntos: respuesta_94.pdf
MERIDA, YUCATAN A 25 DE ENERO DE 2024
ASUNTO: REMITE OFICIO DE RESPUESTA DE LA SOLICITUD 311215823000094
ESTIMADO SOLICITANTE
PRESENTE.-

Mediante el presente, se adjunta el oficio de respuesta recaida a su solicitud de acceso de conformidad a lo establecido en la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica.

Le recordamos que estamos para servirle.
Gracias por ejercer su derecho 2 Ia informacion.

Le recordamos los horarios de esta Unidad de Transparencia de Lunes a viernes de 8:30pm a 3:30pm.

En tal sentido, es dable precisar que, los supuestos de sobreseimiento, deben examinarse
de oficio, sin importar que las partes aleguen o no, y en cualquier instancia en que se encuentre
el proceso, por ser éstos de orden publico y de estudio preferente; por lo tanto, por cuestién de
técnica juridica se procedera al estudio en el presente asunto de la configuracién de alguno de
los supuestos previstos en el articulo 156 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de Yucatan; apoya lo anterior, lo establecido en las siguientes tesis de

jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra establecen lo siguiente:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA
TOMO XXVIII, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242




APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE
REFIEREN A CUESTIONES DE ORDEN PUBLICO, PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO
AL INTERES GENERAL, AL CONSTITUIR LA BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE LAS AUTORIDADES DEL DISTRITO FEDERAL, DE MANERA QUE LOS ACTOS
CONTRA LOS QUE NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO PUEDAN ANULARSE.
AHORA, SI BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA ESTABLECE EL RECURSO DE
APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DE DICHO TRIBUNAL, CON
EL OBJETO DE QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA RESOLUCION RECURRIDA, CON BASE EN
LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, TAMBIEN LO ES QUE EN ESA SEGUNDA INSTANCIA
SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE
ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO  FEDERAL ESTA FACULTADA PARA  ANALIZARLAS,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN O NO EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL
APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO HA ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.

CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS NOVENO Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y PONENTE: SERGIO
SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO. SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.

TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL,
EN SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL OCHO.”

Establecido lo anterior, si bien lo que procederia en el presente asunto seria analizar la naturaleza de
la informacién y estudiar el marco juridico aplicable al caso para estar en aptitud de conocer la competencia
del area o areas que por sus funciones pudieran poseer la informacién peticionada, y asi proceder al estudio
de la conducta inicial del Sujeto Obligado, esto es, la falta de tramite, lo cierto es, que en el presente asunto
no acontecera, pues resultaria ocioso, con efectos dilatorios y a nada practico conduciria; ya que este
Organo Garante tiene conocimiento que el Despacho del Gobernador, el dia veinticinco de enero de dos

mil veinticuatro, notificd e hizo del conocimiento del ciudadano la respuesta recaida a la solicitud de acceso

marcada con el folio 311215823000094, a través del correo electrénico que proporcionare en el presente

medio de impugnacidn, lo cual si resulta acertado, pues atendiendo el estado procesal que guarda la

solicitud de acceso que nos atafie, ya no es posible notificarle a través del Sistema de solicitudes de la
Plataforma Nacional de Transparencia, y hacerle entrega de manera electrénica en dicho medio; por lo que,
el presente recurso quedé sin materia, pues se tiene plena certeza que la autoridad responsable se

pronuncié sobre lainformacién peticionada.

Por todo lo anterior, se advierte que el Sujeto Obligado, con las nuevas gestiones efectuadas logré
modificar su conducta inicial, cesando de manera lisa y llana los efectos del acto reclamado y, por ende, dejé
sin materia el presente recurso de revision, actualizandose asi el supuesto de sobreseimiento establecido en
la fraccion Il del articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que

sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 156.- EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO, UNA VEZ
ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:



Ill. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL MANERA QUE
EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

”

Determinado lo anterior, conviene hacer mencion que este Organo Garante, no esta prejuzgando
sobre la legalidad o ilegalidad de la respuesta proporcionada por el Despacho del Gobernador, pues eso
seria motivo de otro recurso de revision por parte del ciudadano en contra de la respuesta en la que
manifieste sus agravios, a fin de determinarse si se encuentra debidamente fundada y motivada, y
cumple con el procedimiento previsto en la Ley, sino Unicamente se hace hincapié sobre la tramitacion y
otorgamiento de una respuesta a la persona solicitante; por lo que, a criterio del Pleno de este
Organismo Auténomo, queda insubsistente el agravio esgrimido por el recurrente, y consecuentemente,
la materia del presente recurso de revisién se ha extinguido, puesto que, el Sujeto Obligado dio atencidn
a la solicitud de acceso con folio 311215823000094 de manera total y correcta, circunstancia que genera
certeza juridica en este Instituto para asegurar que en ningin momento se ve transgredido el Derecho de
Acceso a la Informacién Puablica que le atafie al particular, y que se encuentra consagrado en el articulo
6 de nuestra Carta Magna, circunstancias por las cuales se considera que ha quedado asi subsanada y
superada la inconformidad planteada por el particular. Sirve de apoyo al razonamiento, los siguientes

criterios emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS
DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO” y “RECURSO
DE RECLAMACION. QUEDA SIN MATERIA S| MEDIANTE UN ACUERDO POSTERIOR AL RECURRIDO, LA
PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO ACUERDA FAVORABLEMENTE UNA PETICION
QUE SUBSANA LA IRREGULARIDAD EN QUE INCURRIO EL RECURRENTE”.,

Y, 4 Décima Epoca. No. Registro: 2014239. Jurisprudencia (Comun). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 42, Mayo de 2017, Tomo Ill. Materia(s): Coman. Tesis: VI.10.T. J/3 (10a.). Pagina:
(1777). RECURSO DE RECLAMACION. QUEDA SIN MATERIA SI MEDIANTE UN ACUERDO POSTERIOR AL
RECURRIDO, LA PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO ACUERDA FAVORABLEMENTE
UNA PETICION QUE SUBSANA LA IRREGULARIDAD EN QUE INCURRIO EL RECURRENTE. De
conformidad con el articulo 104, primer parrafo, de la Ley de Amparo, el objeto del recurso de reclamacion
es larevision de los acuerdos de tramite dictados por el presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, o por los presidentes de sus Salas o de los Tribunales Colegiados de Circuito. Por ende, si en el
auto recurrido se tuvo a la autoridad responsable por no rendido su informe justificado porque quien lo
hizo no fue sefialado con ese caracter, ademas de que carece de legitimacion para ello y antes del dictado
de la resolucién del recurso la autoridad legitimada rinde el mencionado informe justificado, por lo que la
presidencia del 6rgano colegiado lo tuvo por rendido y admitié la demanda de amparo, el recurso de
reclamacion queda sin materia, al haberse subsanado por la propia responsable la irregularidad aludida,
pues el objeto de éste fue cubierto mediante el acuerdo favorable a su informe, desapareciendo con ello

cualquier perjuicio que pudiera haber resentido el recurrente.”

Sentido: Se Sobresee en el presente recurso de revision interpuesto por el recurrente contra la falta de
tramite recaida a la solicitud de acceso con folio 311215823000094, por parte del Despacho del
Gobernador, por actualizarse en la tramitacion del mismo el supuesto previsto en la fraccion Il del
ordinal 156 de la Ley General de la Materia.



Plazo para cumplir e informar lo ordenado: No aplica.

SESION: 09/MARZ0/2024.
CFMK/MACF/HNM.



