RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: 20/2024.

SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO DE SEGURIDAD SOCIAL DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO
DE YUCATAN (ISSTEY).

COMISIONADO PONENTE: DOCTOR EN DERECHO, CARLOS FERNANDO PAVON DURAN.

ANTECEDENTES:

e Fecha de solicitud de acceso: El dia primero de diciembre dos mil veintitrés, registrada con el
namero de folio 310569623000165, a través de la cual se requirié lo siguiente: “Con base en los
Articulos 4, 7, 9, 13, 17,18, 19, 40, 43 y 63 (inciso VI) de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica Gubernamental, y considerando que, en los términos del Capitulo Ill de la
misma la presente solicitud no esta abarcando ninguna informacién confidencial, se expide la presente
solicitud. Solicito de la manera mas atenta en archivo(s) electronico(s) de Excel, el DETALLE
ESPECIFICO de las compras de MEDICAMENTOS, VACUNAS, LACTEOS, ESTUPEFACIENTES Y
PSICOTROPICOS, realizadas por el INSTITUTO DE SEGURIDAD SOCIAL DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DE YUCATAN, en el MES de NOVIEMBRE DE 2023 (01 al 30 de
NOVIEMBRE). Con el siguiente detalle de informacion: Servicio o unidad medica(sic) donde se
entreg6 el medicamento, mes de compra, tipo de evento (licitacion, adjudicacién directa o invitacion a
3), numero del tipo de evento, nimero de factura o contrato, proveedor que entrego, descripcion clara
del medicamento, marca o fabricante, CANTIDAD DE PIEZAS, PRECIO UNITARIO E IMPORTE
TOTAL POR CADA REGISTRO adquirido. ...”

e Fechaen que se notificd el acto reclamado: El quince de diciembre de dos mil veintitrés.
e Acto reclamado: La falta de tramite.

e Fechade interposicion del recurso: El nueve de enero de dos mil veinticuatro.

CONSIDERANDOS:

Normatividad Consultada:
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica.

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan.

Area que resulta competente: No se entré al estudio de la competencia.

Conducta: En fecha quince de diciembre de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento del
particular la respuesta recaida a su solicitud de acceso que nos ocupa, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, e inconforme con esta, el nueve de enero de dos mil veinticuatro, el ciudadano interpuso el
medio de impugnacion que nos compete, resultando procedente en términos de la fraccion X del articulo 143

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.



Admitido el presente medio de impugnacion, se corri6 traslado al Sujeto Obligado, para que dentro del
término de siete dias habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su
derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fracciones Il y Ill de la Ley General de la Materia; siendo el
caso, que dentro del término legal otorgado para tales efectos, el Sujeto Obligado a través de la Unidad de
Transparencia responsable rindié alegatos, advirtiéndose la existencia del acto reclamado, asi como su

intenciéon de modificar su conducta inicial.

En tal sentido, del andlisis efectuado a la respuesta que fuera hecha del conocimiento del ciudadano
por la Plataforma Nacional de Transparencia, se desprende que el Sujeto Obligado se limitd a precisar lo

siguiente:

“Por medio de la presente la Unidad de Transparencia hace entrega de la informacién, saludos.”

De la consulta efectuada, se pudo advertir que el Sujeto Obligado fue omiso en adjuntar el archivo o

documento a través del cual hace entrega de su respuesta, ya que no se observan constancias u archivos

gue lo contengan; por lo que, siresulta procedente el agravio hecho valer por el recurrente.

Continuando con el estudio a las contancias que obran en autos, en especifico del oficio de alegatos
remitido por la autoridad responsable y las que fueron adjuntas a dicho oficio, se desprende su intencién de
modificar su conducta inicial, toda vez que, por oficio numero ISS/DG/UT/012/2024 de fecha veinticuatro

de enero de dos mil veinticuatro, precisé lo siguiente:

“«

Primero.- Le asiste la razén a la parte recurrente, en tanto por un error técnico por parte de la Plataforma Nacional
de Transparencia, no le fue remitida la informacion respecto a los listados solicitados. No obstante, esta Unidad de
Transparencia ya se ha dado a la tarea de hacerle llegar el dia 26 de enero del presente afio la informacion

requerida. Se adjunta prueba del envi6 de la informacién al correo ...”

Adjuntando el oficio de respuesta con numero ISS/DAEESPI/230/2023 de fecha ocho de
diciembre de dos mil veintitrés, que le fuera remitido por el Titular _del Organismo Auxiliar_de

Extensién Educativa y Servicios a la Primera Infancia, area que a su juicio resulté competente para

conocer de la informacion peticionada, determinando lo siguiente:

“Por medio del presente y en respuesta a la solicitud de Acceso a la Informacién Publica, con nimero de folio
310569623000165, con fecha 01/12/2023 en donde solicitan la compra que realizaron de cada uno de los
medicamentos a los diferentes almacenes u Hospitales durante el mes de noviembre (01 al 30 de noviembre de
2023), en formato de archivo electrénico de Excel con el detalle especifico de grupos de Medicamentos bien

informarle que si se realiz6 compra en la fecha solicitada. Anexo tabla de la compra realizada.



MEDICAMENTOS GRUPO 010

LABORATORE) RE SALUTE HEXIOO
OMEESP | NOVENBRE | AMDCACONDRETA| gy | TS zibazs)  MRMAVOLANOL | o e | pioeramoLcomss | SADECY RECKTTBENNSER |  TENPRAPEIRATEORTS | 1A | § 180 | § weoo| 1o
dRfice |  AROLASOLS o)
TR A0 4525]  NRNAYOLANOR ARORATOR R SALTEHEXED ;
ONEESP | NOVEYBRE | ADDCACONORECTA| 18049 SNUNE | PARMCETAMOLIARABE | SADECY RECKTTBUNCKISER |  TENPRAPEDRATCOMRABE | 1724 |8 o00|§ waoo| 1pok
‘ dOtie | ARDLASOLS
p— o
OAEESP! | NOVIENERE | ADJUDCACONDRECTA| 782438 ““"zmmﬂ m“:’us“ SNCUVE | ACETONDODEFLUOCNOLONA | LASORATORTOCHNON |  SYMILIRSNPLEOSH | 1A |5 1600 | § amo| 1k
T HRHAYOLNOA
OREESP | NOVEMGRE | AMUDIACONORECTA| 16269 SHOVE | CLORMORATODEAMBROIOL |  LABORATOROSLONONT WOOVBROLOOTIS | 1724 |§ U600 | § % e
AT nmvam
e | § 10800 | § 20000] 1
GAEESP | NOVENGRE | ANUDCACONORECTA| 18240 e | Shoue DHETCANA LABORATOROSVALEANT | ESPAVENPECRIATRCO § 1000 | § o
TS aoSilazh | NANAYOLANGR
OAEESPI | NOVIEMBRE | ADJUDICACIONDIRECTA| 782430 P e SINCUAVE 0)D0DEZING LABORATORIDS ANOROMACO PASTADE LASSIR 1724 [ 800(8 00| 1p1A
(005t | HANAYOLUNDA LORATAINA CLORHORATICE
o | v | owocconomeens| ey | R | SV | oo (TR  usiomsumon | sommnreureo | 174 |8 o § o) 1e
OG5zt | RN YOLANDR
1wk |8 g 1
owEs | Novosee | souocoonosen| e | “eEte sk SHOLVE ISOTPENOLO CRMANN A 0ECY ANDANTOLALER § 00| § 000|191
OS2t | HRNAYOLANDR
o | v | waocmioremy) ey | PRIl | IO | e DROPROZINA LABORATORTIOCHON TROFERT JARAEE 1Pk |8 w0 |§ meo| e
a5zt | HRMAYOLANDS BENZOCKINA, CLORANFENCOL,
e | N | owmciconoRers| e | e | BRI | gy pbcoral LABORATORIOSPISA SOLDANOTED 1k |8 o] s o] 16
LaORd05hAit | HRNAYOLANDA
ouEs | hovee | sonociooioRers| e | “ORbARAR | RV | gy NAERZOLNA LABORATORTIOCAHON COMMAL AR 1 |8 ma|s ma| 1
TEAT-AET405-4 | HRAVOLANDR
okesn | v | sowoccononens| ey |TPIERART KRR | gy funaezN UBORATIROSANIRONACO | PASTADELASSIR i |8 w8 | 4
AT 2674052 NRNAYOLANDR
owzsn | Wi | oanconoreny| e | TR R g CREHADEARNEA LABORATOROS ALHER CREMADEARNICA 1w |8 mo|s 2w| 1rm
LABORATORID RB SALUTE MEXICO
OAEES | NOVENGRE | OADCICONDREETA | 7oogg |*TEMAMEIE  MRMVOLNR | gy e | pcerivoLRuBE | SADECY RECKTTBENSER | TEPRAPEDRATOLARABE | 1920 | 8 a0 | § waon| 1hae
ONGRISH | ARGLASOLS :
T8 2IE7 5k | WIRRAYOLANDA
1
e | W | oanoconorers| ey | TSR RO SNCLNE STFENDLD GRIANN SA0ECY ANOANTOLJALEA (s 600§ wam| 20
VACUNAS GRUPO 020
LACTEOS GRUPO 030
ESTUPEFACIENTES ¥ PSCOTROPICOS GRUPO 080

Respuesta que fue hecha del conocimiento del ciudadano en fecha veintiséis de enero de dos mil

veinticuatro, a través del correo electrénico que designé en el medio de impugnacion que nos compete a fin

de oir y recibir notificaciones; apoya lo anterior, la captura de pantalla inserta a continuacion:



D¢ Guillermo Herrera Lopes

Ao tamiarmamay

Yu Catén et Ganersl ISSTEY

K Lic. Guillermo Herrera Lépez
ol 09 Lrecad oo T anspating iy
\ ladtityts de Segericded Seclal o los Trabajaserns ddl
Estada de Yocatin

Calle B8 ndim; 528 x 85y 87, Centra, C2. OO0
My, Yucaein
Tet (9579 830 - 3700 Ext- 21083

O3 DEL LFRSD

2archives adjuntos: Anakzads por Gmail 0

B il [T B s g a

En tal sentido, es dable precisar que, los supuestos de sobreseimiento, deben examinarse
de oficio, sin importar que las partes aleguen o no, y en cualquier instancia en que se encuentre
el proceso, por ser éstos de orden publico y de estudio preferente; por lo tanto, por cuestién de
técnica juridica se procedera al estudio en el presente asunto de la configuracién de alguno de
los supuestos previstos en el articulo 156 de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de Yucatan; apoya lo anterior, lo establecido en las siguientes tesis de

jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra establecen lo siguiente:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387
INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA
TOMO XXVIII, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE REFIEREN A
CUESTIONES DE ORDEN PUBLICO, PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO AL INTERES GENERAL,
AL CONSTITUIR LA BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE LAS AUTORIDADES DEL
DISTRITO FEDERAL, DE MANERA QUE LOS ACTOS CONTRA LOS QUE NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO NO PUEDAN ANULARSE. AHORA, SI BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA
ESTABLECE EL RECURSO DE APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DE
DICHO TRIBUNAL, CON EL OBJETO DE QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA RESOLUCION RECURRIDA,
CON BASE EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, TAMBIEN LO ES QUE EN ESA SEGUNDA
INSTANCIA SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE
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ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZARLAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN
O NO EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO HA ESTABLECIDO
LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.

CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
NOVENO Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 12 DE
NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y PONENTE: SERGIO SALVADOR AGUIRRE
ANGUIANO. SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.

TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL, EN
SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL OCHO.”

Establecido lo anterior, si bien lo que procederia en el presente asunto seria analizar la naturaleza de
la informacioén y estudiar el marco juridico aplicable al caso para estar en aptitud de conocer la competencia
del area o areas que por sus funciones pudieran poseer la informacién peticionada, y asi proceder al estudio
de la conducta inicial del Sujeto Obligado, esto es, la falta de tramite, lo cierto es, que en el presente asunto
no acontecerd, pues resultaria ocioso, con efectos dilatorios y a nada practico conduciria; ya que este
Organo Garante tiene conocimiento que el Instituto de Seguridad Social de los Trabajadores del Estado

de Yucatan, el dia veintiséis de enero de dos mil veinticuatro, notific6 e hizo del conocimiento del

ciudadano la respuesta recaida a la solicitud de acceso marcada con el folio 310569623000165, a través del

correo electrénico que proporcionare en el presente medio de impugnacion, lo cual si resulta acertado, pues

atendiendo el estado procesal que guarda la solicitud de acceso que nos atarie, ya no es posible notificarle a
través del Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia, y hacerle entrega de manera
electronica en dicho medio; por lo que, el presente recurso quedd sin materia, pues se tiene plena

certeza que la autoridad responsable se pronuncié sobre la informacién peticionada.

Por todo lo anterior, se advierte que el Sujeto Obligado, con las nuevas gestiones efectuadas logré
modificar su conducta inicial, cesando de manera lisa y llana los efectos del acto reclamado y, por ende, dejé
sin materia el presente recurso de revisién, actualizandose asi el supuesto de sobreseimiento establecido en
la fraccion Il del articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que

sefala lo siguiente:

“

ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO, UNA VEZ ADMITIDO,
SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:

Ill. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL MANERA QUE
EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

””

Determinado lo anterior, conviene hacer mencion que este Organo Garante, no esta prejuzgando
sobre la legalidad o ilegalidad de la respuesta proporcionada por el Instituto de Seguridad Social de los
Trabajadores del Estado de Yucatén, pues eso seria motivo de otro recurso de revision por parte del
ciudadano en contra de la respuesta en la que manifieste sus agravios, a fin de determinarse si se

encuentra debidamente fundada y motivada, y cumple con el procedimiento previsto en la Ley, sino



Unicamente se hace hincapié sobre la tramitacién y otorgamiento de una respuesta a la persona
solicitante; por lo que, a criterio del Pleno de este Organismo Autbnomo, queda insubsistente el agravio
esgrimido por el recurrente, y consecuentemente, la materia del presente recurso de revisién se ha
extinguido, puesto que, el Sujeto Obligado dio atencién a la solicitud de acceso con folio
310569623000165 de manera total y correcta, circunstancia que genera certeza juridica en este Instituto
para asegurar que en ningln momento se ve transgredido el Derecho de Acceso a la Informacién
Publica que le atafie al particular, y que se encuentra consagrado en el articulo 6 de nuestra Carta
Magna, circunstancias por las cuales se considera que ha quedado asi subsanada y superada la
inconformidad planteada por el particular. Sirve de apoyo al razonamiento, los siguientes criterios

emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS
DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO” y “RECURSO
DE RECLAMACION. QUEDA SIN MATERIA S| MEDIANTE UN ACUERDO POSTERIOR AL RECURRIDO, LA
PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO ACUERDA FAVORABLEMENTE UNA PETICION
QUE SUBSANA LA IRREGULARIDAD EN QUE INCURRIO EL RECURRENTE”.,

Y, 4 Décima Epoca. No. Registro: 2014239. Jurisprudencia (Comun). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 42, Mayo de 2017, Tomo lll. Materia(s): Comun. Tesis: VI.10.T. J/3 (10a.). Pagina:
(1777). RECURSO DE RECLAMACION. QUEDA SIN MATERIA SI MEDIANTE UN ACUERDO POSTERIOR AL
RECURRIDO, LA PRESIDENCIA DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO ACUERDA FAVORABLEMENTE
UNA PETICION QUE SUBSANA LA IRREGULARIDAD EN QUE INCURRIO EL RECURRENTE. De
conformidad con el articulo 104, primer péarrafo, de la Ley de Amparo, el objeto del recurso de reclamacion
es larevision de los acuerdos de tramite dictados por el presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, o por los presidentes de sus Salas o de los Tribunales Colegiados de Circuito. Por ende, si en el
auto recurrido se tuvo a la autoridad responsable por no rendido su informe justificado porque quien lo
hizo no fue sefialado con ese caracter, ademas de que carece de legitimacion para ello y antes del dictado
de la resolucién del recurso la autoridad legitimada rinde el mencionado informe justificado, por lo que la
presidencia del 6rgano colegiado lo tuvo por rendido y admitié la demanda de amparo, el recurso de
reclamacion queda sin materia, al haberse subsanado por la propia responsable la irregularidad aludida,
pues el objeto de éste fue cubierto mediante el acuerdo favorable a su informe, desapareciendo con ello

cualquier perjuicio que pudiera haber resentido el recurrente.”

Sentido: Se Sobresee en el presente recurso de revision interpuesto por el recurrente contra la falta de
tramite recaida a la solicitud de acceso con folio 310569623000165, por parte del Instituto de Seguridad
Social de los Trabajadores del Estado de Yucatan, por actualizarse en la tramitaciéon del mismo el

supuesto previsto en la fraccion Il del ordinal 156 de la Ley General de la Materia.

Plazo para cumplir e informar lo ordenado: No aplica.

SESION: 09/MARZ0/2024.
CFMK/MACF/HNM.



