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RECURSO DE REVISION.—_
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE PROGRESO, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 565/2024.

\‘\
Mérida, Yucatan, a veintiocho de noviembre de dos mil veinticuatro. - === -----ccccccaoao- '

o
VISTOS: Para resolver el recurso de revisiéon mediante el cual se impugna la entrega de

informacién incompleta en la respuesta brindada por parte del Ayuntamiento d’e’" rogreso,
Yucatan, recaida a la solicitud de acceso a la informacion marcada con el 'folio
3M11218724000119.- - - - - - - - m oo o s e i eieoo-o-

ANTECEDENTES

PRIMERO. En fecha once de septiembre del afio dos mil veinticuatro, la parte recurrente
presentd una solicitud de informacién ante la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de

Progreso, Yucatan, en la cual requirio:

“POR ESTE MEDIO SOLICITO QUE ME INFORME: LOS BIENES INMUEBLES (TERRENOS) QUE
FUERON DESINCORPORADOS PARA SU TRANSMISION DE DOMINIO (COMPRAVENTA,
DONACION, MUTUO, COMODATO ETC.) DURANTE LAS DOS ADMINISTRACIONES DEL
ENTONCES ALCALDE JULIAN ZACARIAS CURI, QUE ABARCA DEL PERIODO DEL ANO 2018
AL 2024. ASi MISMO SOLICITO LAS ACTAS DE CABILDO EN DONDE SE APROBARON DICHAS
DESINCORPORACIONES.” (SIC)

SEGUNDO. El dia veintisiete de septiembre del afio en curso, el Sujeto Obligado a través/deé la
Plataforma Nacional de Transparencia, notifico a la parte recurrente la respuesta recaida a la

solicitud de acceso que nos ocupa, en la cual manifest6 sustancialmente, lo siguiente:

RESUELVE

A
/

PRIMERO. PONER A DISPOSICION DE QUIEN SOLICITA LA INFORMACION A TRAVES DEL
SISTEMA SISAI 2.0 DE LA PNT, LA VERSION DIGITAL DE LA INFORMACION PROPORCIONADA“«J
POR LA DIRECCION DE CATASTRO Y ZONA FEDERAL MARIFLMO TERRESTRE Y
SECRETARIA MUNICIPAL, DE CONFORMIDAD CON EL CONSIDERANDO TERCERO DE LA
PRESENTE RESOLUCION.

SEGUNDO. SE ADVIERTE QUE NO ES POSIBLE LA ENTREGA DE DOCUMENTACION
SOLICITADA POR EL

PARTICULAR, EN VIRTUD QUE éE DECLARA IA NEGATIVA FICTA. POR LA DTRECCION DE
CONTRALORIA, DE CONFORMIDAD CON EL CONSIDERANDO TERCERO, INCISO (C), DE LA
PRESENTE RESOLUCION.”

TERCERO. En fecha treinta de septiembre del afio que transcurre, la parte recurrente presenté
recurso de revision contra la respuesta emitida por parte del Ayuntamiento de Progreso,

Yucatan, descrita en el antecedente que precede, manifestando lo siguiente:
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«FALTA DE RESPUESTA DEL ORGANO DE CONTROL INTERNO OMISION EN SUS FUNCIONES,
DESCUIDO Y DOLO INEXCUSABLE, QUE SE INICIE EL PROCEDIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA CORRESPONDIENTE, Y SE REMUEVA AL TITULAR DEL
ORGANO DE CONTROL INTERNO...” (SIC)

CUARTO. Por auto de fecha dos de octubre del afio dos mil veinticuatro, se designo al Doctor
en Derecho, Carlos Fernando Pavén Duran, como Comisionado Ponente para la sustanciacion

y presentacioén del proyecto de resolucion del expediente que nos atafie.

QUINTO. Mediante acuerdo de fecha cuatro de octubre del afio en curso, se tuvo por
presentada a la parte recurrente con el escrito sefialado en el antecedente TERCERO, a traves
del cual interpuso recurso de revision contra la entrega de informacién incompleta en la
respuesta brindada por parte del Sujeto Obligado, recaida a la solicitud de acceso con folio
311218724000119, realizada a la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Pro 0,
Yucatan, y toda vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo 144/y el
diverso 146 que prevé la suplencia de la queja a favor de la particular, ambos de la Ley G neral
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en vigor, resultando procedente de
conformidad al diverso 143, fraccién IV de la propia norma, aunado a que no se actualizd
ninguna de las causales de improcedencia de los medios de impugnacion establecidas en el
numeral 155 de la referida Ley, se admitid el presente recurso; asimismo, se dio vista a las
partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la notificacion respectiva,
rindieran sus alegatos y ofrecieran las pruebas que resultaran pertinentes; de igual forma, se
ordend correr traslado a la autoridad del medio de impugnacién en cita para que estuviere en

aptitud de dar contestacion al mismo.

SEXTO. En fecha diecisiete de octubre del afio que transcurre, se notificd por el Sistema de
Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) a la autoridad recurrida,
el acuerdo sefialado en el antecedente que precede; de igual manera, en misma fecha se
notificé a través de la Plataforma Nacional de Transparencia a la parte recurrente el acuerdo
“previamente sefialado.

) SEETQO. Mediante proveido de fecha veintidés de noviembre del afio que transcurre, se tU\>o\\\
“por~ presentada las constancias remitidas de manera electronica por la Unidad de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de Progreso, Yucatan, a
través del archivo cargado en la Plataforma Nacional de Transparencia titulado: “Informe
Justificado Completo.pdf’ con el comentario siguiente, “Buenas tardes, por este medio se hizo
entrega del Informe Justificado del Recurso de Revision 565/2024” y las constancias cargadas
en el apartado intitulado: “Enviar notificacion al recurrente”’, consistentes en el oficio
CONT/043/2024 de fecha veintiuno de octubre de dos mil veinticuatro y la resolucion de fecha

veinticuatro de octubre del afio en curso, suscrita por la Titular de la Unidad de Transparencia

2



a Informacion Publica

RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE PROGRESQ/YUCATAN.

EXPEDIEI\(TE 56512 -

del Ayuntamiento en cuestion; documentos de mérito remitidos por el Sujeto Obllgad_of a traves
del Sistema de Comunicacién entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) é@echa
veinticuatro de octubre del afio en curso, mediante los cuales realizé diversas manifestaciones
y rindié alegatos con motivo del recurso de revisién al rubro citado, derivado de la solicitud de
informacién registrada bajo el folio nimero 311218724000119; y en lo que respecta al
recurrente, en virtud que no realizé manifestaciéon alguna, pues no obra en autos documental
que asi lo acredite, se declard precluido su derecho; ahora bien, del andlisis efectuado al oficio
y constancias remitidos por la Titular de la Unidad de Transparencia, se advierte que su
intencién versa en modificar el acto reclamado recaido a la solicitud de acceso con folio
311218724000119, pues manifestdé que en fecha veinticuatro de octubre del afio en curso se
puso a disposicién del ciudadano la respuesta otorgada por la Unidad Administrativa que
resultdé competente para conocer de la informacién, remitiendo para apoyar su dicho las
constancias descritas con anterioridad; en este sentido, en virtud que ya se contaba con los
elementos suficientes para resolver, y atendiendo al estado procesal que guardaba el presente
expediente, se decret6 en este mismo acto el cierre de instrucciéon del asunto que nos ocupa,
por lo que se hizo del conocimiento de las partes, que dentro del término de diez dias habiles
siguientes a la emision del auto que nos concierne, previa presentacion del proyecto respectivo
del Comisionado Ponente en el presente asunto, el Pleno del Instituto Estat e
Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Proteccién de Datos Personales, emitiria la

resolucién correspondiente.

OCTAVO. En fecha veintisiete de noviembre del afio que transcurre, se notificd por el Sistema
de Comunicacién entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) a la autoridad
recurrida, el acuerdo sefialado en el antecedente que precede; de igual manera, en misma
fecha se notificé a través de la Plataforma Nacional de Transparencia a la parte recurrente el

acuerdo previamente sefalado.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Acceso a Ié\

Informacién Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico auténomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio
propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de

los derechos de acceso a la informacién y proteccién de datos personales.

SEGUNDO. Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el acceso a la

informacién publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, entidades y
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cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacién reconozca
como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia y

difundiendo la cultura del acceso a la informacion publica.

TERCERO. Que el Pleno, es competente para resolver respecto del recurso de revisiéon
interpuesto contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos Obligados, segun lo
dispuesto en los articulos 42 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacioén Publica.

CUARTO. Del analisis realizado a la solicitud marcada con el numero d

311218724000119 se observa que la informacion peticionada por la parte recurrente,
en: “Por este medio solicito que me informe: Los bienes inmuebles (terrenos) que fueron
desincorporados para su transmisiéon de dominio (compraventa, donacion, mutuo,
comodato etc.) durante las dos administraciones del entonces alcalde Julian Zacarias
Curi, que abarca del periodo del afio 2018 al 2024. Asi mismo solicito las actas de cabildo

en donde se aprobaron dichas desincorporaciones.” (sic).

Al respecto, el Sujeto Obligado, emitié respuesta con motivo de la solicitud de acceso con
folio 311218724000119, que hiciera del conocimiento de la parte recurrente el veintisiete de
septiembre de dos mil veinticuatro, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia;
inconforme con dicha respuesta, la parte recurrente el dia treinta del propio mes y afio,
interpuso el recurso de revision que nos ocupa, contra la entrega de informacién incompleta en
la respuesta brindada por parte del Sujeto Obligado, resultando procedente en términos de la
fraccion IV del articulo 143 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaci:‘)(\,f
Publica, que en su parte conducente establece lo siguiente: /  J

/
/

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA DE:

( l/"«j——-\l.V. LA ENTREGA DE INFORMACION INCOMPLETA;
\_

i

~ =

Admitido el presente medio de impugnacién, en fecha diecisiete de octubre de dos mil
veinticuatro, a través del Sistema de Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos
Obligados (SICOM), se corrié traslado al Sujeto Obligado para que dentro del término de siete
dias habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su
derecho conviniera, segun dispone el articulo 150 fraccion Il de la Ley de la Materia, siendo el
caso, que dentro del término legal otorgado para tales efectos el 'Sujeto Obligado rindi6
alegatos, de los cuales se advirti6 la existencia del acto reclamado, asi como su intencién de

modificar su conducta inicial.
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Del estudio efectuado a las constancias que obran en autos del expedienté ,qﬁéw oS
ocupa, y de las que fueran puestas a disposicion por la Plataforma Nacional de Transparehcia,
se advierte que el Sujeto Obligado a través de la Unidad de Transparencia, hizo del
conocimiento del ciudadano la resolucion de fecha veintisiete de septiembre de dos mil

veinticuatro, mediante la cual determiné lo siguiente:

ANTECEDENTES

Ill. Con fecha 18 de julio de 2024, se requirié a la Direccién de Catastro y Zona Federal Maritimo
Terrestre, Direccion de Contraloria y Secretaria Municipal drea que resulté competente para atender la
solicitud de acceso a la informacién publica con folio 311218724000119.

CONSIDERANDOS

Segundo. Que la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Progreso, tiene entre sus funcign

recibir y dar tramite a las solicitudes de acceso a la informacién que sean competencia del progio
Ayuntamiento, asi como también orientar a los particulares sobre los sujetos obligados competenfes

conforme a la normatividad aplicable, segun lo dispuesto en el articulo 45 fracciones Il y Ill de la Ley

General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en correlacién con el primer pérrafo del

articulo 59 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan.

Tercero. Con motivo de las gestiones realizadas por esta Unidad de Transparencia, el drea requerida

que resulté competente para atender a la solicitud de conformidad con el REGLAMENTO DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA DEL MUNICIPIO DE PROGRESO y la LEY DE GOBIERNO DE LOS :
MUNICIPIOS DEL ESTADO DE YUCATAN vigente, sefalé que procedié a efectuar una bisqueda | _—

L
P <

exhaustiva de la informacién en sus archivos, ante lo cual se obtuvo la siguiente respuesta: P
a) En relacion a lo solicitado, respecto de:

“Por este medio solicito que me informe: Los bienes inmuebles ( terrenos) que fueron
desincorporados para su transmision de dominio ( compraventa, donacion, mutuo, comodato
etc) durante las dos administraciones del entonces alcalde Julian Zacarias Curi, que abarca del
periodo del afio 2018 al 2024. Asi mismo solicito las actas de cabildo en donde se aprobaron

dichas desincorporaciones.” (SIC).
La Secretaria Municipal, remitio el oficio SM/043/2024 de respuesta...
b) En relacion a lo solicitado, respecto de:

“Por este medio solicito que me informe: Los bienes inmuebles ( terrenos) que fueron
desincorporados para su transmision de dominio ( compraventa, donacion, mutuo, comodato
etc) durante las dos administraciones del entonces alcalde Julian Zacarias Curi, que abarca del
periodo del arfio 2018 al 2024. Asi mismo solicito las actas de cabildo en donde se aprobaron

dichas desincorporaciones.” (SIC).
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La Direccién de Catastro y Zona Federal Maritimo Terrestre, remitié el oficio 271/2024 de

respuesta...

Me permito informarle que después de realizar la consulta, analisis y formulacién solicitada, se anexa
el listado correspondiente a los inmuebles con la informacion requerida. Asi mismo, le notifico que,
debido a las atribuciones de la direccién de catastro municipal, la cual represento, carecemos de las
actas de cabildo donde se manifiestan las aprobaciones de las desincorporaciones. Sin embargo, a
manera de recomendacién, sugerimos que dicha informacién sea solicitada al area de ‘Secretaria de

la Comuna’ (sic)

Anexamos el oficio de respuesta a la presente resolucion.

Asimismo, de la lectura del oficio de respuesta del rea, se desprende que la informacién remifida se
trata de informacién de caracter publico que atiende a lo solicitado, por lo que es posible
disposicion del solicitante de la informacién en version electronica a través del Sistema SISAl 2.0 de la
PNT.

c) Ante la fecha limite de vencimiento para dar respuesta a la solicitud, la Unidad de

Transparencia notifica la negativa ficta por parte de la unidad administrativa.
En relacion a lo solicitado respecto de:

“Por este medio solicito que me informe: Los bienes inmuebles (terrenos) que fueron
desincorporados para su transmisién de dominio (compraventa, donacion, mutuo, comodato
etc) durante las dos administraciones del entonces alcalde Julian Zacarias Curi, que abarca del
periodo del afio 2018 al 2024. Asi mismo solicito las actas de cabildo en donde se aprobaron

dichas desincorporaciones.” (SIC).

La DIRECCION DE CONTRALORIA, no proporcioné respuesta alguna, por lo tanto, se declara lay |

negativa ficta; se procedera a notificar al Titular del Sujeto Obligado con base en el articulo 24, 45‘,/
/ ;\A\,hfragcién I, 11, 1V, V, VI, Vil y articulo 123 de la LGTAIP. ‘
(\

D

N
“&_"Con base en lo anteriormente expuesto y fundado, la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento

’\\%dgr}ogreso:

RESUELVE
Primero. Poner a disposicién de quien solicita la informacién a través del Sistema SISAl 2.0 de la
PNT, la versién digital de la informacion proporcionada por la Direccion de Catastro y Zona Federal
Maritimo Terrestre y Secretaria Municipal, de conformidad con el Considerando Tercero de la

presente resolucion.

”

Continuando con el estudio a las constancias que obren en autos, en especifico del oficio
de alegatos que remitiera el Sujeto Obligado, se vislumbra que manifesté haber requerido de

nueva cuenta a la Direccion de la Contraloria del Ayuntamiento de Progreso en fecha dieciocho

de octubre de dos mil veinticuatro, con la finalidad de atender el Recurso de Revision 565/2024.
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Ahora bien, es dable precisar que, los supuestos de sobresement@gbﬁn/e? minarse

de oficio sin importar que las partes aleguen o no, y en cualquier instancia en que se’encuentre
el proceso, por ser éstos de orden publico y de estudio preferente; por lo tanto, por cuestiéon de
técnica juridica se procedera al estudio en el presente asunto de la configuracién de alguno de
los supuestos previstos en el articulo 156 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Yucatan.

Apoya lo anterior, lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia, emitida por el

Poder Judicial de la Federacion que a la letra establece lo siguiente:

“EPOCA: NOVENA EPOCA

REGISTRO: 168387

INSTANCIA: SEGUNDA SALA

TIPO DE TESIS: JURISPRUDENCIA

FUENTE: SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA

TOMO XXVIil, DICIEMBRE DE 2008

MATERIA(S): ADMINISTRATIVA

TESIS: 2A./J. 186/2008

PAGINA: 242

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE QFICIO,

LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

DE LOS ARTICULOS 72 Y 73 DE LA LEY DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL, SE ADVIERTE QUE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SE REFIEREN A CUESTIONES DE ORDEN PUBLICO,
PUES A TRAVES DE ELLAS SE BUSCA UN BENEFICIO AL INTERES GENERAL, AL
CONSTITUIR LA BASE DE LA REGULARIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE LAS
AUTORIDADES DEL DISTRITO FEDERAL, DE MANERA QUE LOS ACTOS CONTRA LOS QUE

NO PROCEDA EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NO PUEDAN ANULARSE. AHORA, |
SI BIEN ES CIERTO QUE EL ARTICULO 87 DE LA LEY CITADA ESTABLECE EL RECURSO DE _ J
APELACION, CUYO CONOCIMIENTO CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR DE DICHO |
TRIBUNAL, CON EL OBJETO DE QUE REVOQUE, MODIFIQUE O CONFIRME LA RESOLUCION
RECURRIDA, CON BASE EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, TAMBIEN LO
ES QUE EN ESA SEGUNDA INSTANCIA SUBSISTE EL PRINCIPIO DE QUE LAS CAUSAS DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO SON DE ORDEN PUBLICO Y, POR TANTO, LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
ESTA FACULTADA PARA ANALIZARLAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SE ALEGUEN O NO
EN LOS AGRAVIOS FORMULADOS POR EL APELANTE, YA QUE EL LEGISLADOR NO HA
ESTABLECIDO LIMITE ALGUNO PARA SU APRECIACION.

CONTRADICCION DE TESIS 153/2008-SS. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS NOVENO Y DECIMO TERCERO, AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. 12 DE NOVIEMBRE DE 2008. MAYORIA DE CUATRO VOTOS. DISIDENTE Y
PONENTE: SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANO. SECRETARIO: LUIS AVALOS GARCIA.
TESIS DE JURISPRUDENCIA 186/2008. APROBADA POR LA SEGUNDA SALA DE ESTE ALTO
TRIBUNAL, EN SESION PRIVADA DEL DIECINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL OCHO.”

Y




N\ Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
D) v Proteccion de Datos Personales
Organismo publico auténomo

RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE PROGRESO, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 565/2024.

En mérito de lo anteriormente establecido, si bien lo que procederia en el presente asunto
seria analizar la naturaleza de la informacion y estudiar el marco juridico aplicable al caso para
estar en aptitud de conocer la competencia del area o areas que por sus funciones pudieran
poseer la informacion peticionada, y estudiar la conducta del Sujeto Obligado, lo cierto es, que
en el presente asunto no acontecera, pues resultaria ocioso, con efectos dilatorios y a nada
practico conduciria; se dice lo anterior, pues en autos consta que el Sujeto Obligado hizo
entrega al ciudadano de la respuesta por parte de la Direccion de Contraloria, a saber, “Los
bienes inmuebles (terrenos) que fueron desincorporados para su transmision de dominio
(compraventa, donacion, mutuo, comodato etc.) durante las dos administraciones del entonces
alcalde Julian Zacarias Curi, que abarca del periodo del afio 2018 al 2024. Asi mismo spligj
las actas de cabildo en donde se aprobaron dichas desincorporaciones; mismos/ que
corresponden al que es de su interés conocer, y que le fuera notificado el dia veinticuatro de

octubre de dos mil veinticuatro, a través del correo electrénico que proporcionare, tal como

se advierte de la copia del acuse de envio remitido a los autos del presente expediente.

Sirvase de apoyo a lo anterior, la versién publica de la captura de pantalla, misma que
este Instituto efectud para proteger el correo electronico del ciudadano (destinatario), ya que
corresponde a un dato personal de naturaleza personal atendiendo el articulo 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, pues'dicho aquél se puede
asimilar al teléfono particular, toda vez que es otro medio para comunicarse con la persona
titular del mismo y la hace localizable. Por tanto, se trata de informacioén que al darse a conocer

afectaria la intimidad de la persona de que se trate, siendo que para fines ilustrativos se inserta

\, /
X
/%

\\\) Respuesta a Recurso de Revision 565/2024 /

_a continuacion:

‘\. \ De Unidag de Tronsparencie de Progrese sransparensiafaydamieniadeprograsngobme
g T Destinataric
Frcha 20043044 1150

() Rescbasion recorrentopd (~1 8§ MB) [ Respuesta contralaria pdf (1.6 148)

@ RUA D465, D024 20241024 D003, acuse de_pnviy, de, notific avion, del sufete, oliigadu, ol rerurtente pel {209 KB}

Buenas dias, por este medic se hace enlrega de 1 respuesta ge Contraiora con relavion al Recurso de Revision 56802024, cabe mencionar

que esto resmuesta g igual manera se encuenisa disponitle en ol siglema de fa Plataforma Nacional de Transparencia.
Sin ghro particalar, et wn sordial saludo.

Faver de confiemar de secibids

Actuaciones que si resultan acertadas, pues atendiendo el estado procesal que guarda la

solicitud de acceso con folio 311218724000119, no es posible notificarle ni ponerla a su
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disposicion en la modalidad de entrega peticionada a través de la Plataforma N on;al de

U

Por todo lo anterior, se advierte que el Ayuntamiento de Progreso, Yucatan, con las

Transparencia.

nuevas gestiones efectuadas logré modificar su conducta inicial, cesando de manera lisa y
llana los efectos del acto reclamado y, por ende, dejo sin materia el presente recurso de
revision, actualizandose asi el supuesto de sobreseimiento establecido en la fraccion Il del
articulo 156 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, que sefiala

lo siguiente:

“ARTICULO 156.- EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE, CUANDO, UNA
VEZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS:

lll. EL SUJETC OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O REVOQUE DE TAL
MANERA QUE EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN MATERIA, O

”

Por lo antes expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 151, fraccion I, de la Ley General de Transpayengia y
Acceso a la Informacion Publica, y por las razones expuestas en el Considerando CUARTO de
la resolucion que nos ocupa, se Sobresee en el presente Recurso de Revision interpuesto por
la parte recurrente, contra la falta de respuesta a la solicitud de acceso registrada con el folio
311218724000119, por parte del Ayuntamiento de Progreso, Yucatan, por actualizarse en la
tramitacion del mismo la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion Ill del ordinal 156 de

la Ley de la Materia.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto en el parrafo primero del numeral DeC|mo A

k/

Segundo de los Lineamientos Generales para el registro, Turnado, Sustanciacion y
Seguimiento a las Resoluciones de los Recursos de revision Emitidas por el Pleno del Instituto
Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales,
en los Sistemas de Gestion de Medios de Impugnacién y de Comunicacién entre Organismos
Garantes y Sujetos Obligados, en virtud que la parte recurrente designé correo electrénico para
efectos de recibir las notificaciones, respecto de la resolucién que nos ocupa, se ordena que
se realice la notificacion a éste a través del medio electronico sefialado en el escrito
inicial, la cual se realizara automaticamente a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia.

/,



1

% Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccién de Datos Personale

Organismo publico auténoma

8

N

. RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: AYUNTAMIENTO DE PROGRESO, YUCATAN.
EXPEDIENTE: 565/2024.

TERCERO. Con fundamento en lo dispuesto en la fraccion Vi del numeral Centésimo
Trigésimo Quinto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacion de la
Plataforma Nacional de Transparencia, este Organo Colegiado ordena que la notificacion
de la presente determinacion, se realice al Sujeto Obligado a través del Sistema de

Comunicacion entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM).

CUARTO. Cumplase.

Asi lo resolvieron por unanimidad y firman, la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, el Doctor en
Derecho, Carlos Fernando Pavén Duran, y el Licenciado en Derecho, Mauricio Moreno
Mendoza, Comisionada Presidenta y Comisionados, respectivamente, del Instituto Estatal de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, con
fundamento en los articulos 146 y 150, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en sesién del dia veintiocho de noviembre de dos mil veinticuatro,

fungiendo como Ponente el segundo de los nombrados.-------====-=-=-=====--=-----~--

o i V"\~
/‘/ \
i ,//)‘r—»
% -
| ‘
/ \<\ j' | 2 3 pd P
\\, SN\ F / ‘/. a /\\ﬂr}f/ -
\ 7 4 = AN -
DR: CARLOSFERNAQD_Q.BAVON DURAN LIC. MAURICIO MORENO MENDOZA
COMlSION\ADO COMISIONADO

KAPT/JAPCHINM,

10



