\
s
2
H

L[ ] Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
%’@E@g@ y Proteccion de Datos Personales

e Organismo publico auténomo ,
RECURSO DE REVISION.

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA (SSP).
EXPEDIENTE: 57/2024.

respuesta emitida por la Secretaria de Seguridad Publica, recaida a la solicitud de acceso a la
informacién con nimero de folio 311217124000002, - - - -~ - --======m=-cc--r--smmnmn-

ANTECEDENTES

)

PRIMERO. E| tres de enero de dos mil veinticuatro, la parte recurrente realizdé una so!icitﬂj de
informacién a la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica, marcada gon

el folio nimero 311217124000002, en la cual requiri6 lo siguiente:

“SOLICITO RESPETUOSAMENTE LA SIGUIENTE INFORMACION SOBRE LOS
DELITOS DE HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTESCO, INFANTICIDIO Y ABORTO
-HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTESCO (DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
394 DEL CODIGO PENAL DE LA ENTIDAD)

1. ¢ CUANTAS MUJERES SE ENCUENTRAN PRIVADAS DE SU LIBERTAD EN LOS
CENTROS PENITENCIARIOS DEL ESTADO DE 2010 A LA FECHA? DESAGREGAR
INFORMACION POR CENTRO PENITENCIARIO Y POR ANO

2. DE 2010 A LA FECHA, ;CUANTAS MUJERES HAN SIDO SENTENCIADAS POR
EL DELITO DE HOMICIDIO AGRAVADO EN RAZON DEL PARENTESCO (DE
ACUERDO CON EL ARTICULO 394 DEL CODIGO PENAL ESTATAL)?
DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO PENITENCIARIO, POR
ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA COMUNIDAD
INDIGENA.

3. DEL TOTAL DE MUJERES PRIVADAS DE LIBERTAD EN LA ACTUALIDAD (2023),
(CUANTAS SE ENCUENTRAN SENTENCIADAS POR EL DELITO DE HOMICIDIO
AGRAVADO EN RAZON DEL PARENTESCO? ;CUANTAS SE ENCUENTRAN
PROCESADAS POR EL DELITO DE HOMICIDIO AGRAVADO EN RAZON DEL
PARENTESCO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA
COMUNIDAD INDIGENA.

4. DE LAS MUJERES SENTENCIADAS Y PROCESADAS POR HOMICIDIO EN
RAZON DE PARENTESCO, ;EN CUANTOS CASOS LA VICTIMA DIRECTA FUE EL
DESCENDIENTE? ¢;EN CUANTOS CASOS LA VICTIMA DIRECTA FUE EL
ASCENDIENTE?

DESAGREGAR POR CENTRO PENITENCIARIO Y POR ESTATUS PROCESAL.
5. DE LAS MUJERES SENTENCIADAS POR HOMICIDIO EN RAZON DE
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PARENTESCO, ;DE CUANTOS ANOS FUE LA PENA DE PRISION QUE DEBEN
COMPURGAR? ;DE CUANTO FUE LA REPARACION DEL DANO?

-INFANTICIDIO
1. DE 2010 A LA FECHA, ;:CUANTAS MUJERES HAN SIDO SENTENCIADAS POR
EL DELITO INFANTICIDIO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA
COMUNIDAD INDIGENA.
2. DEL TOTAL DE MUJERES PRIVADAS DE LIBERTAD EN LA ACTUALIDAD (2023),
(CUANTAS SE ENCUENTRAN SENTENCIADAS POR EL DELITO DE
INFANTICIDIO? ;CUANTAS SE ENCUENTRAN PROCESADAS POR EL DELITO DE
INFANTICIDIO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR S| PERTENECEN A UNA
COMUNIDAD INDIGENA.
3. DE LAS MUJERES SENTENCIADAS POR INFANTICIDIO, ; DE CUANTOS AN
FUE LA PENA DE PRISION QUE DEBEN COMPURGAR? ;DE CUANTO FUE L
REPARACION DEL DANO? ,,

/
-ABORTO
1. DE 2010 A LA FECHA, ;:CUANTAS MUJERES HAN SIDO SENTENCIADAS POR
EL DELITO ABORTO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR S| PERTENECEN A UNA
COMUNIDAD INDIGENA.
2. DEL TOTAL DE MUJERES PRIVADAS DE LIBERTAD EN LA ACTUALIDAD (2023),
(CUANTAS SE ENCUENTRAN SENTENCIADAS POR EL DELITO DE ABORTO?
(CUANTAS SE ENCUENTRAN PROCESADAS POR EL DELITO DE ABORTO?
DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO PENITENCIARIO, POR
ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA COMUNIDAD
INDIGENA.
3 QE LAS MUJERES SENTENCIADAS POR ABORTO, ;:DE CUANTOS ANOS FUE

\R ENA DE PRISION QUE DEBEN COMPURGAR? ;DE CUANTO FUE LA
\EPA RACION DEL DANO?” (sic)

SEGUNDO. EIl dia cuatro de enero del afio en curso, el Sujeto Obligado a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, notifico a la parte recurrente la respuesta recaida a la

solicitud de acceso marcada con el folio 311217124000002, quien manifesto lo siguiente:

111

DERIVADO DE LO ANTERIOR ME PERMITO INFORMARLE QUE CON
FUNDAMENTO EN EL NUMERAL 53 FRACCION Il DE LA LEY DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE YUCATAN Y EL
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ARTICULO 136 DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, EL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE YUCATAN Y/O
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO Y/O LA COMISION EJECUTIVA DE ATENCIQN A
VICTIMAS YUCATAN, QUIENES SON LOS FACULTADOS PARA DAR [UNA
RESPUESTA CORRECTA.

1
.

TERCERO. En fecha treinta de enero del presente afio, la parte recurrente a~través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso el recurso de revision en contra de la
Secretaria de Seguridad Publica, derivado de la solicitud de acceso registrada bajo el,fg'

numero 311217124000002, sefialando sustancialmente lo siguiente:

“l A AUTORIDAD SENALA QUE NO ES COMPETENTE, SIN EMBARGO PARECE
INCOMPRENSIBLE QUE LA AUTORIDAD QUE SE ENCARGA DEL SISTEMA
PENITENCIARIO NO TENGA UN SOLO DATO RELACIONADO CON LAS MUJERES
QUE SE ENCUENTRAN PRIVADAS DE LA LIBERTAD EN CARCELES DEL ESTADO.
EN ATENCION A SUS FACULTADES Y OBLIGACIONES ESTABLECIDAS NO
SOLAMENTE EN SU LEY ORGANICA Y REGLAMENTOS DE OPERACION, SINO
TAMBIEN EN LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION DE LA
ENTIDAD, POR SUPUESTO QUE DEBE CONTAR CON ESA INFORMACION Y POR
SUPUESTO QUE ES COMPETENTE PARA RESOLVER Ml SOLICITUD.
ADICIONALMENTE, LA AUTORIDAD NO FUNDA NI MOTIVA SU RESPUESTA DE
NINGUNA FORMA POR LO QUE TAMBIEN VIOLA LA NORMATIVA RELACIONADA
CON SU ACTUAR? (sic)

CUARTO. Por auto emitido el dia treinta y uno de enero del afio dos mil veinticuatro, se
designé a la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, como Comisionada Ponente para la

sustanciacién y presentacion del proyecto de resolucién del expediente que nos atafie.

QUINTO. Mediante acuerdo emitido en fecha dos de febrero del afio en curso, se tuvo por
presentada a la parte recurrente, con el escrito sefialado en el Antecedente TERCERO,
advirtiéndose su intencién de interponer recurso de revision contra declaracion de
incompetencia y la falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacion en la
respuesta emitida por la Secretaria de Seguridad Publica, en la respuesta proporcionada por
parte del Sujeto Obligado, recaida a la solicitud de acceso con folio 311217124000002, y toda
vez que se cumplieron con los requisitos que establece el articulo 144 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en vigor, resultando procedente de
conformidad al diverso 143, fracciones lll y Xl de la propia norma, aunado a que no se

actualizd ninguna de las causales de improcedencia de los medios de impugnacion
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establecidas en el numeral 155 de la referida Ley, se admitié el presente recurso; asimismo, se
dio vista a las partes para efectos que dentro de los siete dias habiles siguientes a la
notificacion respectiva, rindieran sus alegatos y ofrecieran las pruebas que resultaran
pertinentes; de igual forma, se ordené correr traslado a la autoridad, del medio de impugnacion

en cita para que estuviere en aptitud de dar contestacién al mismo.

SEXTO. El dia diecinueve de febrero del afio que transcurre, se notificd por el Sistema de
Comunicacién entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) a la autoridad recurrida y
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia al particular, el acuerdo sefialado en el

antecedente que precede.

SEPTIMO. Mediante proveido de fecha veintiuno de marzo del afio dos mil veinticuatro, se tuvo
por presentado al Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado con el oficio
nimero SSP/DJ/IME-7654/2024, de fecha veinte de febrero de dos mil veinticua:fv

documentales adjuntas, remitidos por el Sistema de Comunicacién entre Organos Garantes/y
Sujetos Obligados (SICOM), mediante los cuales realizé diversas manifestaciones y rindio
alegatos con motivo del medio de impugnacion que nos atafie; y en lo que respecta al
recurrente, en virtud que no realizé6 manifestacion alguna, pues no obraba en autos documental
que asi lo acreditare, se declar6 precluido su derecho; ahora bien, y por cuanto no quedan
diligencias pendientes por desahogar, se decretd el cierre de instruccién del asunto que nos
ocupa y se hizo del conocimiento de las partes que previa presentaciéon del proyecto
respectivo, el Pleno del Instituto emitiria resolucién definitiva dentro del término de diez dias

siguientes al de la emision del escrito en cuestion.

O. En fecha nueve de abril del afio en curso, se notifico por el Sistema de
Comunicacién entre Organos Garantes y Sujetos Obligados (SICOM) a la autoridad recurrida y
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia al particular, el acuerdo sefialado en el
antecedente SEPTIMO.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Que de conformidad con el articulo 10 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Yucatan, el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, es un organismo publico auténomo,
especializado, independiente, imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio

propios, con plena autonomia técnica de gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de

4



\i Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales
Organismo publico auténoma

) RECURSO DE REVISION. .
SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA (SSP)/
EXPEDIENTE: 57/2024.

los derechos de acceso a la informacion y proteccién de datos personales.

SEGUNDO. Que el Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion PL’J i’ca y
Proteccion de Datos Personales, tiene como objeto garantizar y promover el accego”aNa
informacion publica que generen y que tengan en su poder las dependencias, ¢
cualquier otro organismo del gobierno estatal y municipal, o los que la legislacior
como entidades de interés publico, vigilando el cumplimiento de la Ley de la Materia y

difundiendo la cultura del acceso a la informacion publica.

TERCERO. Que el Pleno de este Organo Garante, es competente para resolver respecto a los
recursos de revision interpuestos contra los actos y resoluciones dictados por los Sujetos
Obligados, segin lo dispuesto en los articulos 42 fraccion Il de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

A,
CUARTO. Del analisis efectuado a la solicitud de informacion registrada bajo el folio nu/n b/
311217124000002, realizada a la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Segurigad

Publica, se observa que la informacién peticionada por la parte recurrente, consiste en:

“SOLICITO RESPETUOSAMENTE LA SIGUIENTE INFORMACION SOBRE LOS
DELITOS DE HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTESCO, INFANTICIDIO Y ABORTO
-HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTESCO (DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
394 DEL CODIGO PENAL DE LA ENTIDAD)

1. ¢ CUANTAS MUJERES SE ENCUENTRAN PRIVADAS DE SU LIBERTAD EN LOS
CENTROS PENITENCIARIOS DEL ESTADO DE 2010 A LA FECHA? DESAGREGAR
INFORMACION POR CENTRO PENITENCIARIO Y POR ANO

2. DE 2010 A LA FECHA, ;CUANTAS MUJERES HAN SIDO SENTENCIADAS POR
EL DELITO DE HOMICIDIO AGRAVADO EN RAZON DEL PARENTESCO (DE
ACUERDO CON EL ARTICULO 394 DEL CODIGO PENAL ESTATAL)?
DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO PENITENCIARIO, POR
ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA COMUNIDAD
INDIGENA.

3. DEL TOTAL DE MUJERES PRIVADAS DE LIBERTAD EN LA ACTUALIDAD (2023),
(CUANTAS SE ENCUENTRAN SENTENCIADAS POR EL DELITO DE HOMICIDIO
AGRAVADO EN RAZON DEL PARENTESCO? ;CUANTAS SE ENCUENTRAN
PROCESADAS POR EL DELITO DE HOMICIDIO AGRAVADO EN RAZON DEL
PARENTESCO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA
COMUNIDAD INDIGENA.

4. DE LAS MUJERES SENTENCIADAS Y PROCESADAS POR HOMICIDIO EN
RAZON DE PARENTESCO, ;EN CUANTOS CASOS LA VICTIMA DIRECTA FUE EL
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DESCENDIENTE? ¢(EN CUANTOS CASOS LA VICTIMA DIRECTA FUE EL
ASCENDIENTE?

DESAGREGAR POR CENTRO PENITENCIARIO Y POR ESTATUS PROCESAL.
5. DE LAS MUJERES SENTENCIADAS POR HOMICIDIO EN RAZON DE
PARENTESCO, ¢(DE CUANTOS ANOS FUE LA PENA DE PRISION QUE DEBEN
COMPURGAR? ;DE CUANTO FUE LA REPARACION DEL DANO?

-INFANTICIDIO

1. DE 2010 A LA FECHA, ;:CUANTAS MUJERES HAN SIDO SENTENCIADAS POR
EL DELITO INFANTICIDIO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA
COMUNIDAD INDIGENA.

2. DEL TOTAL DE MUJERES PRIVADAS DE LIBERTAD EN LA ACTUALIDAD (2023),
(CUANTAS SE ENCUENTRAN SENTENCIADAS POR EL DELITO DE
INFANTICIDIO? ;CUANTAS SE ENCUENTRAN PROCESADAS POR EL DELITO DE
INFANTICIDIO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTR )
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN 47
COMUNIDAD INDIGENA.
3. DE LAS MUJERES SENTENCIADAS POR INFANTICIDIO, ;:DE CUANTOS ANOS
FUE LA PENA DE PRISION QUE DEBEN COMPURGAR? ;DE CUANTO FUE LA
REPARACION DEL DANO?

-ABORTO

1. DE 2010 A LA FECHA, ;:CUANTAS MUJERES HAN SIDO SENTENCIADAS POR
EL DELITO ABORTO? DESAGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO
PENITENCIARIO, POR ESTATUS PROCESAL Y SENALAR S| PERTENECEN A UNA
COMUNIDAD INDIGENA.

EL TOTAL DE MUJERES PRIVADAS DE LIBERTAD EN LA ACTUALIDAD (2023),
; CUANTAS SE ENCUENTRAN SENTENCIADAS POR EL DELITO DE ABORTO?
¢CUANTAS SE ENCUENTRAN PROCESADAS POR EL DELITO DE ABORTO?
%EsﬁGREGAR POR EDAD DE LAS MUJERES, CENTRO PENITENCIARIO, POR
ESTATUS PROCESAL Y SENALAR SI PERTENECEN A UNA COMUNIDAD
INDIGENA.

3. DE LAS MUJERES SENTENCIADAS POR ABORTO, ;:DE CUANTOS ANOS FUE
LA PENA DE PRISION QUE DEBEN COMPURGAR? ;DE CUANTO FUE LA
REPARACION DEL DANO?” (sic)

Al respecto, el Sujeto Obligado, emitié respuesta con motivo de la solicitud de acceso con
folio 311217124000002, que hiciera del conocimiento de la parte recurrente el cuatro de enero
de dos mil veinticuatro, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia; inconforme con

dicha respuesta, la parte recurrente el dia treinta del propio mes y afio, interpuso el recurso de
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revision que nos ocupa, contra la declaracién de incompetencia, resultando procedente en
términos de las fracciones Il y XII del articulo 143 de la Ley General de Transpgrencia y

Acceso a la Informacién Publica, que en su parte conducente establece lo siguiente:

“ARTICULO 143. EL RECURSO DE REVISION PROCEDERA EN CONTRA D (:

Ill. LA DECLARACION DE INCOMPETENCIA POR EL SUJETO OBLIGADO;

Xll. LA FALTA, DEFICIENCIA O INSUFICIENCIA DE LA FUNDAMENTACION Y/O
MOTIVACION EN LA RESPUESTA...

1

Admitido el presente medio de impugnacion, en fecha diecinueve de febrero de dos mil
veinticuatro, se corri6 traslado al Sujeto Obligado para que dentro del término de siete dias
habiles siguientes al de la notificacion del referido acuerdo, manifestara lo que a su dereé%
conviniera, segun dispone el articulo 150 fraccién Il y lll de la Ley de la Materia; siendo ellc o)

que dentro del término legal otorgado para tales efectos, rindié alegatos.

Por cuestién de técnica juridica a continuacién se determinara si en la especie se surte
alguna de las causales de sobreseimiento establecidas en el articulo 156 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que refieren lo siguiente:

“ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE,
CUANDO, UNA VEZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES
SUPUESTOS:

I. EL RECURRENTE SE DESISTA;

Il. EL RECURRENTE FALLEZCA;

lll. EL SUJETO OBLIGADO RESPONSABLE DEL ACTO LO MODIFIQUE O
REVOQUE DE TAL MANERA QUE EL RECURSO DE REVISION QUEDE SIN
MATERIA, O

IV. ADMITIDO EL RECURSO DE REVISION, APAREZCA ALGUNA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA EN LOS TERMINOS DEL PRESENTE CAPITULO.”

Del analisis efectuado a las constancias que obran en autos, se advierte que el Sujeto

Obligado, en fecha cuatro de enero de dos mil veinticuatro a través de la Plataforma Nacional

de Transparencia, hizo del conocimiento del ciudadano la respuesta recaida a la solicitud de
acceso marcada con folio 311217124000002, por lo que, inconforme con dicha respuesta, la

parte recurrente, en fecha treinta de enero del propio afio, interpuso el presente medio de

impugnacién; al respecto, resulta conveniente traer a colacion lo previsto en el articulo 82, de la

7
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Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Yucatan, el cual sefiala
sustancialmente lo siguiente: “Articulo 82. Contra las resoluciones de las unidades de
transparencia, el solicitante podra interponer, por si mismo o a través de su representante, el
recurso de revision, por escrito o por medios electronicos, ante el instituto o la unidad de

transparencia que haya conocido de la solicitud, dentro de los quince dias habiles

siguientes a aquel en que surta efectos la notificacién de la respuesta o al vencimiento del

plazo para su notificacion...”; en esa circunstancia, del cdmputo de quince dias habiles,

efectuado a partir del dia habil siguiente a aquél en que la autoridad recurrida dio respuestzl/a
la solicitud de acceso (ocho de enero del afio que nos ocupa), se desprende que el dia l/{“n é/

para interponer el medio de impugnacion correspondiente, era el dia veintiséis de enero/de

dos mil veinticuatro; por lo tanto, al haber sido presentado el Recurso de Revisién que/nos

ocupa, en fecha treinta de enero del afo en cita, resulta indiscutible que el particular excedié

del plazo de quince dias habiles para interponer el referido medio de impugnacién; por lo

tanto, se desprende que el acto reclamado por la parte recurrente es extemporaneo por
haber transcurrido el plazo establecido el numeral antes citado, a la fecha de
interposicion del presente medio de impugnacién; consecuentemente, su conducta no
encuadra en ninguno de los supuesto previstos en el articulo 143 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

En mérito de lo anterior, al quedar acreditada la inexistencia del acto reclamado, es
procedente sobreseer el recurso de revision que nos ocupa por actualizarse en la

la causal prevista en el precepto legal 156 fracciéon IV, y por ende, la diversa

(dispuesta en la fraccion | del articulo 155, ambos de la Ley General de Transparencia y
o a la Informacién Publica, que en sus partes conducentes disponen:

“ARTICULO 155. EL RECURSO SERA DESECHADO POR IMPROCEDENTE
CUANDO:

I. SEA EXTEMPORANEO POR HABER TRANSCURRIDO EL PLAZO ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 142 DE LA PRESENTE LEY;

ARTICULO 156. EL RECURSO SERA SOBRESEIDO, EN TODO O EN PARTE,
CUANDO, UNA VEZ ADMITIDO, SE ACTUALICEN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES
SUPUESTOS:

IV. ADMITIDO EL RECURSO DE REVISION, APAREZCA ALGUNA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA EN LOS TERMINOS DEL PRESENTE CAPITULO.”
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RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 151 fraccién | y 156 fraccién IV, d é\y General
de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica, y por las razones
Considerando CUARTO de la presente definitiva, se Sobresee en el presenteﬂel rso de
Revisién interpuesto por el ciudadano, contra la respuesta recaida a la solicitud de acceso con
folio 311217124000002, por parte de la Secretaria de Seguridad Publica, por actualizarse en la
tramitacion del mismo la causal de improcedencia prevista en la fraccion | del ordinal 155 de la

Ley de la Materia.

SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto en el parrafo primero del numeral Déci /
Segundo de los Lineamientos Generales para el registro, Turnado, Sustanciacié/w
Seguimiento a las Resoluciones de los Recursos de revision Emitidas por el Pleno del Institjito
Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales,

en los Sistemas de Gestion de Medios de Impugnacion y de Comunicacién entre Organismos
Garantes y Sujetos Obligados, en virtud que la parte recurrente designé correo electronico
para efectos de recibir las notificaciones, respecto de la resolucion que nos ocupa, se
ordena que se realice la notificacion a éste a través del medio electrénico sefnalado en el
escrito inicial, la cual se realizara automaticamente a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia.

TERCERO. Con fundamento en lo previsto en la fracciéon VIl del Centésimo Trigésimo
Quinto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacién de la Plataforma

Nacional de Transparencia, se ordena que la notificacién de la presente determinacion

se realice al Sujeto Obligado, a través del Sistema de Comunicacién entre Organos
Garantes v Sujetos Obligados (SICOM).

CUARTO. Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse
insatisfecha con la presente resolucién, le asiste el derecho de impugnarla ante el Instituto de
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
o0 ante el Poder Judicial de la Federacién, de conformidad a lo establecido en el articulo 159 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como lo dispuesto en
el articulo 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Yucatan.
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. RECURSO DE REVISION.
SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA (SSP).
EXPEDIENTE: 57/2024.

QUINTO. Cumplase.

Asi lo resolvieron y firman unicamente la Maestra, Maria Gilda Segovia Chab y el Doctor en
Derecho, Carlos Fernando Pavén Duran, Comisionada Presidenta y Comisionado,
respectivamente, del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales, en tanto se realiza la designacion y tome protesta en términos
de la normatividad aplicable el nuevo Comisionado o Comisionada que cubrira la vacante del
Pleno del Instituto, con motivo de la conclusion del mandato de quien ocupara previamente el
cargo, esto a fin que se garantice el derecho de acceso a la informacién, la proteccion de datos
personales, la institucionalidad, la regularidad y la continuidad del funcionamiento de este
Instituto, asi como lograr una mayor eficacia en el desarrollo de las actividades sustantivas del
Organo Colegiado de este Instituto y asi garantizar el derecho de toda persona de recibir
justicia de manera pronta, expedita, completa e imparcial; lo anterior, con fundamento en el
articulo 9, fraccion XVIII, del Reglamento Interior del Instituto Estatal de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, y los diversos 146 y 150 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, fungiendo como Ponente la

Maestra, Maria Gilda Segovia Chab, en sesion del dia once de abril de dos mil veinticuatro. - - -

SEGOVIA CHAB
COM/éIONADA PRESIDENTA.

vV

ANE/JAPC/HNM.
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